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القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق في ضوء الوعي بالمعرفة وتقدیر 
  الذات لدى الجنسین

  أمنیة إبراھیم الشناوي .د
   كلیة الآداب، جامعة المنوفیة–قسم علم النفس 

  مقدمة
ر، منھا أقوال في معظم الجرائم الجنائیة من خلال عدة مصادإلى الجناة یتم التوصل 

 والتي قد تعطي دلیل الإدانة أو -شھود العیان، أقوال الضحیة أو الضحایا، أفوال المشتبھ بھم
وتظل المعلومات التي یتم الحصول علیھا من خلال .  وفنیات الدلیل الشرعي- دلیل البراءة

  . Gudjonnson, (1996)لاق  ـل على الإطـالمصادر الثلاثة الأولى ھي الأفض
. لك، توجد مجموعة من العوامل التي تؤثر على مصداقیة أقوال ھذه المصادرومع ذ

الشاھد، (تتضمن ھذه العوامل طبیعة الجریمة، والموقف التي شوھدت فیھ، خصائص الفرد 
، الطریقة التي یتم بھا استرجاع المعلومات، بالإضافة إلى )أو الضحیة، أو المشتبھ بھ

، والتي یمكن أن تتداخل مع شھادة (Kebbel& Wagstaff, 1999)معلومات ما بعد الحدث  
الأسئلة الموجھة إلى الشاھد أو . ١: ، من خلال)أقوال الشاھد، أو أقوال الضحیة(الفرد 

التعلیمات المعطاة ) ٢(الضحیة، والتي قد تحمل العدید من الإیحاءات والھادیات المضللة، و 
   .(Gudjonsson, 1984: 303)للشاھد أو الضحیة ربما تكون إیحائیة ومضللة 

ستھداف لھذین النوعین من  إلى أن الإGudjonsson (1984)أشار جدجونسون 
 Interrogative" القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق"مثلا ما أطلق علیھ الإیحائیة یُ

Suggestibility  یركز ھذا المفھوم على كیف یتقبل الأفراد الأسئلة المضللة (Drake,Bull 

and Boon, 2008)  ،شتیرن وتشیر الأسئلة المضللة كما عرفھا Stern ،١٩١١ 
Gudjonnson (1987) مقارنة بالأسئلة المحایدة - إلى الأسئلة التي تستدعي استجابات محددة ً

 ویمكن أن تشوه ھذه الأسئلة استجابات الأفراد لأنھا توحي بالإجابة المرغوب - أو العادیة
  . كانت صحیحة أم خاطئةفیھا سواء

ُولقد اختبر ھذا المفھوم على نطاق واسع في البیئة الأجنبیة على عینات مختلفة من 
 ,e.g., Gudjonnson& Singh, 1984; Richardson)الجانحین ونزلاء السجون 

Gudjonnson& Kelly, 1995; Richardson& Kelly& (Bryce, 1998; 

Richardson& Kelly, 2004  .بعض البحوث إلى دراسة العوامل المنبئة واتجھت 
الذكاء وبعض متغیرات الشخصیة كالإنبساطیة : بالقابلیة للإیحاء أثناء التحقیق مثل

، والوعي بالمعرفة كما یقاس من e.g., Gudjonnson& Sigurdsson, (1996)والعصابیة
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 ,Merekelbach, (Muris)خلال الأداء على مقیاس الفشل المعرفي وخبرات التفكك 

Wassel& Vankoppen, 1998 تقدیر الذات ،(e.g.; Baxter, Jackson& Bain, 

و العوامل الخمس ، (e.g., Richardson& Kelly, 2004)، الجاذبیة الاجتماعیة (2003
 ,e.g.; Liebman; Mckin-(Leyypace, Leonord; Sheesley, Gallant)للشخصیة 

Renkey& Lehman, 2002; Nurmoju& Bachman, 2008 . وتزاید الاھتمام في
الآونة الأخیرة بدراسة العوامل الاجتماعیة التي تؤثر على القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق، 
حیث تبنت مجموعة من البحوث الإجابة على التساؤل الخاص عن الآلیات التي من 

اء موقف المقابلة خلالھا تتأثر تقاریر الذاكرة والقابلیة للإیحاء بالمتطلبات الاجتماعیة أثن
حیث أظھرت نتائج بعض . (Roebers,  Howie& Beuscher, 2007)أو التحقیق 

، (Baxter et al. 2003)البحوث أثر المحقق أو القائم بالمقابلة على قابلیة الأفراد للإیحاء 
كذلك أظھرت نتائج بحوث أخرى أثر إعطاء تعلیمات تحذیریة من احتمال وجود أسئلة 

  . Bain, Baxter& Fellowes, 2004) (قابلیة للإیحاء أثناء التحقیقمضللة على ال
ُكما اھتم بعض الباحثین بفھم العوامل المعرفیة التي یمكن أن تعدل الفروق بین 

ُولقد أظھرت نتائج البحوث التي أجریت في ھذا الصدد أن . الأفراد في القابلیة للإیحاء 

لفرد للأحداث، وفي نفس الوقت كونھ مستھدفا ًأكثر العوامل تأثیرا على دقة استدعاء ا
للتأثیرات الاجتماعیة أم لا ، ھو قدرة الفرد على مراقبة المعالجات المعرفیة، بمعنى 

 ,e.g.; Roberts) (استخدام معالجات الضبط والتحكم وھي أحد مھارات الوعي بالمعرفة

2002; Roebers, 2002 .وعي بالمعرفة من إلا أن ھذه البحوث قد تناولت مھارات ال
جابة الأفراد على البنود الخاصة بالثقة، أو من خلال كفاءات إعزاءات إخلال مؤشر 

، Robers et al., 2007) (المصدر بإعتبارھا دلائل على معالجة مراقبة الوعي بالمعرفة
ولم تتناول ھذه البحوث بصورة مباشرة العلاقة بین مھارات أو معالجات الوعي 

ویحاول البحث الراھن الكشف عن بعض . بلیة للإیحاء أثناء التحقیقبالمعرفة والقا
العوامل المعرفیة التي یمكن أن تؤثر في القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق متمثلة في مھارات 

 & Schraw)  ودینسونسكراوالوعي بالمعرفة كما تقاس بقائمة الوعي بالمعرفة ل

Dennison (1994 كأحد متغیرات -أثر تقدیر الذات ، بالإضافة إلى الكشف عن
ونتیجة لما أسفرت عنھ نتائج البحوث من وجود . في تشكیل القابلیة للإیحاء- الشخصیة

فروق ذات دلالة احصائیة بین الذكور والإناث في القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق، یحاول 
ذات شكل البحث الراھن معرفة ھل یمكن أن تعدل مھارات الوعي بالمعرفة وتقدیر ال

  .واتجاه الفروق بین الجنسین في القابلیة للإیحاء
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  :وعلیھ یھدف البحث الراھن إلى
 .الكشف عن طبیعة العلاقة بین القابلیة للایحاء اثناء التحقیق ومھارات الوعي بالمعرفة .١

 .الكشف عن طبیعة العلاقة بین القابلیة للایحاء اثناء التحقیق وتقدیر الذات .٢

ثر التفاعلي لمھارات الوعي بالمعرفة والجنس على القابلیة للإیحاء أثناء معرفة الأ .٣
 .التحقیق

 .معرفة الأثر التفاعلي لتقدیر الذات والجنس على القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق .٤

  :وتنبثق أھمیة البحث من خلال 
لذي یمكن أن معرفة أنواع الأسئلة المضللة التي یمكن أن یواجھ بھا الفرد، والمدى ا .١

ضلل بھ من خلال ھذه الأسئلة ، یمكن أن یعطي معلومات قیمة عن معالجات الذاكرة یُ
 .ومدى مصداقیة شھادة الأفراد

لھا تطبیقات ) أحد جانبي القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق(دراسة التغذیة الرجعیة السلبیة  .٢
لضغط الشخصي عملیة في حالات الإعتراف الخاطيء، لأنھا توضح كیف أن ا

والاجتماعي على الأفراد أثناء التحقیق، یمكن أن یغیر من استجابات ھؤلاء الأفراد إلي 
 .الاتجاه المرغوب فیھ، مما قد یؤدي إلى حدوث إدانات خاطئة

 . تقدیم مقیاس القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق الذي لم یُطرح من قبل على الصعید العربي .٣

  سات السابقةالإطار النظري والدرا
 القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق )١(

في أوائل القرن العشرین، من خلال " القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق"ظھر مفھوم 
الذي كان مھتما بأثر صیاغة السؤال على ذاكرة ) ١٩٣٩- ١٩١٠ (Sternأعمال شتیرن 

ھا تلك الأحداث التي الأسئلة المضللة على أن" شتیرن"عّرف . الاستدعاء وشھادة الأفراد
وأشار أن مثل ھذه الأسئلة . ًتستدعي استجابات محددة مقارنة بالأسئلة المحایدة أو العادیة

یمكن أن تشوه استجابات الأفراد لأنھا توحي بالإجابة المرغوب فیھا سواء كانت 
توالت بعد ذلك أعمال الباحثین لدراسة ھذا . (Gudjonnson, 1987)صحیحة أم خاطئة 

 ;.e.g)فھوم منھا دراسات بورز وآخرون وورد ولوفتیس وجدجونسون وغیرھم الم



 ٤

Powers, Andriks& Loftus, 1979; Ward& Loftus, 1985; (Gudjonnson, 1984, 

1987; Singh and Gudjonsson, 1992.  
 أن التراث البحثي في Schooler and Loftus (1986)یشیر سكولر ولوفتیس 

: اء التحقیق یشیر إلى وجود اتجاھین رئیسین لدراسة ھذا المفھومالقابلیة للإیحاء أثن
 Loftus and herالاتجاه التجریبي الذي ظھر من خلال أعمال لوفتیس وزملائھا 

colleagues واتجاه الفروق الفردیة الذي ظھر من خلال أعمال جدجونسون ،
Gudjonnson .المدى الذي : نھاّعرف أصحاب الاتجاه الأول القابلیة للإیحاء على أ

الخاصة  یتقبل الأفراد من خلالھ معلومات ما بعد الحدث التي تتداخل فیما بعد مع الذاكرة
ویركز ھذا الاتجاه على الآلیات المعرفیة التي . (Powers et al., 1979)بھذا الحدث 

من ویتكون النموذج التجریبي لھذا الاتجاه . یتقبل من خلالھا الفرد المعلومات المضللة 
ثلاثة مراحل أساسیة تتمثل في مشاھدة الأفراد لحدث ما، ثم التعرض لمعلومات مضللة 

. عن ھذا الحدث، وأخیرا اختبار ذاكرة الأفراد الخاصة بالحدث الأصلي الذي تم مشاھدتھ
وعلى الرغم من أن ھذا الاتجاه قد أسھم من الناحیة النظریة في فھم القابلیة للإیحاء، إلا 

 ,Calicchai& Santostefano) مقاییس علمیة تقیس ھذا المفھوم بصورة كمیة أنھ لم یقدم

(2004 .  
المدى الذي یتقبل " ّعرف أصحاب اتجاه الفروق الفردیة القابلیة للإیحاء على أنھا 

 الرسائل المرسلة إلیھ أثناء الاستجواب – داخل تفاعل اجتماعي مغلق –فیھ الفرد 
ھ السلوكیة بصورة تؤدي إلى تقبل أو مقاومة الإیحاءات الرسمي، مما یؤثر على استجابت

  .(Gudjonnson, 2003)" المختلفة
 یسعى ھذا الاتجاه إلى تحدید لماذا یستجیب الأفراد بصورة مختلفة للأسئلة المضللة

وعلى الرغم من أن اتجاه الفروق الفردیة لا یمتلك . والضغط الشخصي أثناء التحقیق
ضمنھ الاتجاه التجریبي السابق الإشارة إلیھ، إلا أنھ قد أسھم في الضبط التجریبي الذي یت

ظھور مقاییس علمیة موضوعیة لقیاس القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق وھي مقاییس 
  .(Calicchai& Santostefano, 2004) ٢، ١جدجونسون للإیحائیة 

بلیة إلى وجود جانبین مختلفین من القا Gudjonsson (1984)أشار جدجونسون 
للإیحاء أثناء التحقیق، یتمثل الجانب الأول في الأسئلة المضللة التي توجھ إلى الشاھد أو 
الضحیة ، وھذا الجانب من عملیة التحقیق واضح جدا، وھو جانب ھام لاسیما عند النظر 

ویتمثل الجانب الثاني في إلى أي مدى . إلى التراث البحثي في فنیات تحقیق الشرطة
 من -  والتي قد تكون صحیحة ودقیقة-وب فیھاغق تغییر الإجابة غیر المریستطیع المحق
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خلال استخدام التغذیة الرجعیة، ولم یحظى ھذا الجانب بالدراسات الكافیة، وقد یكون 
السبب في ذلك عدم وجود الأداة الموضوعیة المناسبة التي تتمتع بخصائص سیكومتریة 

   . (Gudjonsson, 1984)حاء أثناء التحقیق جیدة لقیاس ھذا النوع من القابلیة للإی
 مقیاس جدجونسون للقابلیة للإیحاء ١٩٨٤لھذا السبب أعد جدجونسون، 

Gudjonnson Suggestibility Scale لا یقیس ھذا المقیاس . لأغراض بحثیة وإكلینكیة
فقط استجابات الأفراد على الأسئلة المضللة ، ولكن یقیس أیضا استجابتھم للتغذیة 

تعتمد الدرجة على ھذا المقیاس على استدعاء الأفراد لأحداث قصة  .رجعیة السلبیةال
مقروءة، حیث یستمع الأفراد لقصة تتناول حادث سرقة، وبعد انتھاء المجرب من قراءة 

وبعد فترة . القصة، یُطلب منھم عمل استدعاء فوري للأحداث التي وردت في ھذه القصة
، ولیس )استدعاء مرجأ(إعطاء استدعاء حر مرة ثانیة  دقیقة یُطلب منھم ٥٠احتفاظ 

ثم یُطلب من الأفراد . بالضرورة عمل ھذا الاستدعاء حسب رغبة المجرب أو الباحث
 سؤالا منھا ١٥ سؤال عن القصة السابق سماعھا، یتضمن ٢٠بعد ذلك الإجابة على 

ي حین ھي معلومات مضللة ، حیث توحي بتفاصیل محددة وكأنھا وردت في القصة، ف
 . yield1 ١لتي یتقبلھا المشارك الإذعان اوُیطلق على البنود أو الأسئلة . لیست كذلك

یتضمن المقیاس أیضا تغذیة رجعیة سلبیة التي تمثل ضغط الاستجواب، وھي الخطوة 
لقد قمت بعمل عدد من : " التالیة التي یتعرض لھا الفرد من خلال الجملة التالیة

وحاول أن تكون دقیقا " ضروري أن تجیب على الأسئلة مرة ثانیةالأخطاء، لذلك من ال
ثم یجیب الفرد على . ویجب أن تقال ھذه الجملة بصورة واضحة وحادة. ھذه المرة

 Shiftالتغییر : الأسئلة مرة أخرى ویتم ھذه المرة الحصول على ثلاثة مقاییس تابعة ھي
ستجابتھ السابقة بعد التعرض ویحسب من خلال عدد المرات التي یغیر فیھا الفرد ا

ّ غیر استجابتھ لتصبح أكثر دقة الفردللتغذیة الرجعیة السلبیة بصرف النظر عما إذا كان 
 تتضمن الدرجة على مقیاس ١تقبل المعلومات المضللةاس یوعلى العكس من مق.  أم لا

 وھي ٢تقبل المعلومات المضللة یتمثل المقیاس الثاني في .  كاملة سؤال٢٠التغییر ال
عدد الأسئلة المضللة التي یتقبلھا الفرد بعد تعرضھ للتغذیة الرجعیة، ویعطي ھذا المقیاس 
مؤشر حساس لاتجاه التغییر والذي یشیر إلى زیادة تقبل المعلومات المضللة، وربما 

وتحسب . یعطي مؤشر حساس لدرجة القابلیة للضغط الاجتماعي أثناء الاستجواب
تقبل المعلومات ة للإیحاء من خلال حساب مجموع درجتى الدرجة الكلیة للقابلی

  .(Gudjonnson, 2003) والتغییر ١المضللة
  :وتختلف القابلیة للإیحاء اثناء التحقیق عن الأنواع الأخرى من الإیحائیة فیما یلي
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تتضمن القابلیة للإیحاء اثناء التحقیق إجراء استجواب داخل تفاعل  .١
 .اجتماعي مغلق

ضیة تمت على مستوى سئلة بصفة أساسیة بتذكر أحداث مالأتتعلق ا .٢
 Primaryالوعي، وھو ما یجعلھا مختلفة عن القابلیة للإیحاء الأولیة 

Suggestibilityالتي تتعلق بالخبرات الحسیة والحركیة للموقف الحالي . 
تتضمن القابلیة للإیحاء اثناء التحقیق مكون قوي من عدم التأكد، والذي  .٣

 . بكفاءة المعالجات المعرفیة لدى الفردیرتبط
یتضمن الاستجواب في سیاقھ الرسمي مشقة لھا آثار بعدیة على الشاھد  .٤

  . (Gudjonnson, 2003: 347)والضحیة والمشتبھ بھ 
 نموذج نظري لتفسیر ١٩٨٦ Gudjonnson and Clarkقدم جدجونسون وكلارك 
 النموذج الأسئلة المضللة والتغذیة الرجعیة یتضمن ھذا. القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق

یشیر ھذا  . ١٩٨٤جانبي القابلیة للإیحاء اثناء التحقیق اللذان أشار إلیھما جدجونسون، 
النموذج أن القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق تنمو من خلال أسلوب تفاعل الفرد مع الآخرین 

 النموذج أن القابلیة للإیحاء أثناء والمقدمة الأساسیة في ھذا. داخل البیئة الاجتماعیة
التحقیق تعتمد على استراتیجیات المجابھة التي یستخدمھا الأفراد عند مواجھتھم بجانبین 

وقف میبدأ النموذج بتعریف ال. ھامین في موقف التحقیق وھما عدم التأكد والتوقعات
د الذي یتم مقابلتھ اء المعرفي للفرنالاجنماعي  والأفراد المتضمنون فیھ، ثم تعریف الب

وھذا ینتج عنھ تبني الفرد لاستراتیجیة معرفیة عامة، ). الشاھد، الضحیة، المشتبھ بھ(
. التي تسھل فیما بعد حدوث استجابة إیحائیة، أو إستجابة مقاومة للمعلومات الإیحائیة

د ؤال على الفرد، یقوم بمعالجتھ معرفیا، ثم یستخدم بعسعندما یبدأ المحقق في طرح ال
  .ذلك استراتیجیة مجابھة عامة أو أكثر

تتضمن ھذه المعالجة ضرورة تعامل الفرد مع عدم ) ١(وكما یلاحظ في الشكل 
وھذه المكونات . التأكد والثقة الشخصیة في نفس الوقت، وتوقعات المحقق من جانب آخر

  . الثلاثة ھي الشروط الأساسیة للقابلیة للإیحاء أثناء التحقیق
أكد إلى أن الفرد لیس متأكدا من الإجابة على السؤال، وقد یحدث ذلك یشیر عدم الت

لأن ذاكرة الأحداث لدیھ غیر مكتملة أو غیر موجودة، وأحیانا اخرى یقبل الفرد 
نھ یكون متحمس  لأ-  على الرغم من علمھ بعدم صحتھا-الإیحاءات التي یتضمنھا السؤال

للمعلومات الواردة في السؤال بصورة لإسعاد المحقق أو متردد في التعبیر عن رفضھ 
لدیھ (عندما یحدث ذلك، یُعد الفرد في ھذه الحالة سھل التأثر بأفكار الآخرین . علنیة
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ویوصف بذلك عندما یتقبل بصفة خاصة المعلومات )  suggestibleقابلیة للإیحاء
 الإشارة الإیحائیة ویصدق أنھا حقیقیة وھذا متضمن في تعریف القابلیة للإیحاء السابق

وتشیر الثقة الشخصیة أن الفرد یصدق ان نوایا المحقق حسنة ولا یوجد أي خداع . إلیھ
في السؤال، الفرد الذي یكون لدیھ شك في نوایا المحقق، یكون مقاوم لتقبل المعلومات 

وتوجد علاقة بین عدم التأكد والثقة . المضللة، حتى في ظل شرط زیادة عدم التاكد
تمد الأخیرة على المدى الذي یكون فیھ الفرد قادرا على اكتشاف أنھ الشخصیة، حیث تع

وكلما كانت ذاكرة الأحداث لدى الفرد أفضل، كلما كان قادرا على اكتشاف . یُضلل
وتشیر التوقعات إلى معتقدات الفرد بأنھ یجب علیھ أن . مساعي المحقق في التأثیر علیھ

 ھذا المكون الشرط الأساسي للتأثر ویمثل. یجیب على السؤال أو متوقع منھ ذلك
بالمعلومات المضللة، لأن عدم التاكد والثقة الشخصیة لیست كافیة في حد ذاتھا لكي 

فإذا كان الفرد غیر متأكد من الإجابة على سؤال ما، . یستسلم الفرد لھذه المعلومات
ذلك تشیر وب. فیمكن أن یعرب عن ذلك بقولھ لا أعرف، لست متأكدا، لا استطیع التذكر

النظریة أن معظم الأفراد یمكن أن یتأثروا بالمعلومات الإیحائیة إذا توافرت الشروط 
والمدى الذي یستسلم فیھ . الضروریة من عدم التأكد والثقة الشخصیة وتزاید التوقعات

) الاستجواب(الفرد للمعلومات الإیحائیة یكون دالة لتقدیره المعرفي لموقف التحقیق 
  .(Gudjonnson, 2003: 348-349) المجابھة القادر على استخدامھا  واستراتیجیات

  موقف الاستجواب
                                                 

 
                                الشاھد                                                   

  المحقق            
                                                                                                             

   عدم التأكد         البناء المعرفي العام     التوقع                                      
  التوقعات

                                       
  تراتیجیة المجابھة العامة    الثقة           اس
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                                               الثقة    الثقة
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استراتیجیة مجابھة ایحائیة                             
 استراتیجیة مجابھة مقاومة للإیحائیة

    
  ناء المعرفي العام                                               البناء المعرفي العام                                       الب

                مقاومة                                                           قابلیة للإیحاء
 

                                 استراتیجیة استرتیجیة مجابھة عامة                      
  مجابھة عامة

 -----------------------------------   --------------------
    السؤال------ 

                                                                                                                  
                                   الثاني      

                                                                                                   
                                                                                                        

   مقدمات–توقعات 
 ,Gudjonnson)النموذج النظري للقابلیة للإیحاء اثناء التحقیق ) ١ (شكل

2003:349) 
 فإن التغذیة الرجعیة السلبیة ھي عامل إضافي ١٩٨٦طبقا لجدونسون وكلارك، 

تأخذ التغذیة الرجعیة السلبیة شكل عدم الموافقة . یؤثر على القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق
إذا تم رفض التغذیة . ورة ضمنیة من خلال تكرار السؤالأو النقد، وقد تحدث أیضا بص

الرجعیة السلبیة، فلن یكون لھا أثر إضافي على القابلیة للإیحاء وربما تزید من مقاومة 
على العكس من ھذا، . المعلومات المضللة نتیجة لزیادة عدم ثقة الفرد في دوافع المحقق

قد تحدث تغییر في استجابة الفرد :  مختلفینقد یكون لتقبل التغذیة الرجعیة السلبیة أثرین
ویُظھر الفرد المقاوم للإیحائیة . السابقة، ویمكن أن تزید من التأثر بالأسئلة الإیحائیة

والفرد المتقبل لھا زیادة في درجة القابلیة للإیحاء نتیجة لتقبل التغذیة الرجعیة، ویحدث 
ھم قاموا بعمل أخطاء، لكن لا یستطیعوا ذلك نتیجة لزیادة عدم التأكد، فیتقبل الأفراد أن

ونتیجة لذلك یتأثر تقدیر الذات، مما یزید من القلق الذاتي . تحدید ما ھو السؤال الخاطيء
والفسیولوجي، كما أن انخفاض تقدیر الذات یُحدث اضعاف للأفكار واستراتیجیات 

ن ھادیات خارجیة المجابھة المستخدمة، مما یشیر أن الفرد أصبح أكثر احتمالا للبحث ع
فضلا عن الاعتماد على أحكامھ الداخلیة والإطار المرجعي الداخلي، ویُفترض أن 
تؤثرالنتیجة النھائیة لھذه المعالجة على البناء المعرفي العام للفرد واسترتیجیات المجابھة 

   .(Gudjonnson, 2003: 350-351)التي سیستخدمھا بعد ذلك
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عم النموذج النظري الذي قدمھ جدجونسون وكلارك ومن الدراسات المبكرة التي تد
  Gudjonnson and Singh (1984)لتفسیر القابلیة للإیحاء دراسة جدجونسون وسنیتش 

وقد . من الجانحین لاختبار العلاقة بین تقدیر الذات والقابلیة للإیحاء٣١ٌالتي أجریت على 
حین لم تظھر أي علاقة بین تقدیر أظھرت النتائج ارتباط تقدیر الذات سلبیا بالتغییر، في 

  .١تقبل المعلومات المضللةالذات و
وقد حاولت مجموعة من الدراسات اختبار صدق ھذا النموذج، منھا دراسة سمیث 

 As cited in: Gudjonsson (2003) ١٩٩٥ Smith and Gudjonssonوجدجونسون 
خلال استخدام مقیاس تقدیر یحاء من لإلالتي اختبرت العلاقة بین تقدیر الذات والقابلیة 

وقد أظھرت .  على عینة قضائیة٢الذات لوزنبرج ومقیاس جدجونسون للقابلیة للإیحاء
وقد . ٢النتائج عدم وجود علاقة دالة بین تقدیر الذات وأي درجة على مقیاس جدجونسون

فسر الباحثان ذلك بالثبات والصدق المنخفض لمقیاس روزنبرج عند استخدامھ على 
 .محددةعینات 

 Baxter, Jackson andفي حین أظھرت نتائج دراسة باكستیر وجاكسون وبین 

Bain (2003)  ثر رئیسي دال لتقدیر الذات على القابلیة للإیحاء، حیث ارتبطت أ وجود
المستویات المرتفعة من تقدیر الذات بإنخفاض القابلیة للإیحاء، في حین ارتبطت 

كما أظھرت النتائج وجود . ات بزیادة القابلیة للإیحاءالمستویات المنخفضة من تقدیر الذ
بصفة عامة . أثر تفاعلي دال لتقدیر الذات وأسلوب القائم بالمقابلة على القابلیة للإیحاء

تشیر النتائج أن الأفراد ذوي تقدیر الذات المنخفض مستھدفون لضغط التحقیق، في حین 
ذا الضغط، وزادت ھذه المقاومة عندما یظھر ذوي تقدیر الذات المرتفع مقاومة أكبر لھ

كانت المسافة النفسیة بینھم وبین القائم بالمقابلة كبیرة، مما یدعم تنبؤات جدجونسون 
  .وكلارك

 Bain, Baxter and fellowesوفي دراسة أخرى افترض بین وباكستیر وفیلویس 

مضللة ، یُقلل  أن استخدام أسلوب یتسم بالمودة مع التحذیر من وجود معلومات (2004)
ى الأفراد ذوي تقدیر الذات المرتفع، وأن الأسلوب الحاد مع عدم دمن القابلیة للإیحاء ل

التحذیر من وجود معلومات مضللة سیزید القابلیة للإیحاء لدى الأفراد ذوي تقدیر الذات 
أظھر الأفراد المنخفضون على تقدیر الذات . ١: وقد أظھرت النتائج ما یلي. المنخفض

ھر أظ. ٢. ً مقارنة بالمرتفعین على تقدیر الذات–جات مرتفعة على مقیاس التغییر در
تقبل المعلومات الأفراد في شرط استخدام أسلوب المودة درجات منخفضة على مقاییس 

ً مقارنة بالأفراد في شرط استخدام الأسلوب – ٢تقبل المعلومات المضللة  و١المضللة
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 التحذیر من وجود معلومات مضللة درجات منخفضة أظھر الأفراد في شرط. ٣. الحاد
دعمت النتائج ما . ، والدرجة الكلیة للقابلیة للإیحاء١اس تقبل المعلومات المضللةعلى مقی

رجات المنخفضة على القابلیة للإیحاء بالدرجات دجاء في الفروض، حیث ارتبطت ال
سم بالود مع استخدام تحذیرات المرتفعة على تقدیر الذات وسلوك القائم بالمقابلة الذي یت

  .من وجود معلومات مضللة، في حین لم تتحقق بقیة الفروض
  عدم وجود Drake et al. (2008) دریك وآخرون   نتائج دراسةأظھرتفي حین 

واختلفت . علاقة دالة بین تقدیر الذات والدرجات على مقیاس جدجونسون للقابلیة للإیحاء
 Nurmoja and Bachmonn (2008) نورمجیا وبشمان ئج  نتائج دراسةامع ھذه النت

  والتغییر وتقدیر الذات ٢تقبل المعلومات المضللة التي أظھرت وجود علاقة دالة بین 
  .المنخفض

   
 القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق ومھارات الوعي بالمعرفة )٢(

 الباحثین  اھتماما متزایدا من قبلMeta- cognitionیلقى مفھوم الوعي بالمعرفة 
النفسیین والتربویین، فقد عقد علیھ كثیر من الآمال في الأونة الأخیرة لفھم عدید من 

كما تعددت تطبیقاتھ في مختلف . جوانب السلوك المعرفي لدى الأطفال والراشدین
المجالات سواء التربویة أو الإرشادیة والإكلینكیة، علاوة على تطبیقاتھ في مجالات 

  . )٢٠٠٦عامر،  (فھم اللغة ومجالات التواصل الاجتماعيالإبداع ومجالات 
  إلى قدرة الفرد على التفكیر ١٩٧٩یشیر مفھوم الوعي بالمعرفة كما عرفھ فلافل 

میز .  في عملیات التفكیر الخاصة بھ، فھو یمثل معرفة الفرد بالعملیات المعرفیة
 knowledge ofة معرفة المعرف: الباحثون بین مكونین اساسیین للوعي بالمعرفة

cognition وتنظیم المعرفة ،Regulation of cognition تشیر معرفة المعرفة إلى ما ،
 أنواع ٣وھي تتضمن . یعرفھ الفرد عن المعرفة التي یمتلكھا أو عن المعرفة بصفة عامة

المعرفة التقریریة، المعرفة الإجرائیة، والمعرفة : مختلفة من الوعي بالمعرفة
 معرفة الفرد لنفسھ كمتعلم، ومعرفتھ عن إلىشیر المعرفة التقریریة ت. الإشراطیة

في حین تشیر المعرفة الإجرائیة إلى معرفة الفرد عن . العوامل التي تؤثر على أداءه
كیفیة فعل الأشیاء، أي معرفتھ عن الإجراءات المتباینة والمتسلسلة التي یجب اتباعھا 

رفة كموجھات واستراتیجیات، فالأفراد ذوي وتمثل معظم ھذه المع. لإنجاز مھمة ما
الدرجات المرتفعة على المعرفة الإجرائیة یؤدون المھام بصورة أكثر آلیة، ویمتلكون 
منظومة واسعة من الاستراتیجیات التي تستخدم بكفاءة وبصورة متنوعة لحل المشكلات 
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تخدم المعرفة وتشیر المعرفة الإشراطیة إلى معرفة الفرد متى ولماذا یس. المختلفة
ویُعد ھذا النوع من المعرفة ھام لأنھ یساعد الأفراد على . التقریریة والمعرفة الإجرائیة

التجمیع الإنتقائي لمصادرھم واستخدام الاستراتیجیات المختلفة بصورة أكثر فعالیة، 
 &Schraw)مكن الأفراد من التكیف مع تغیر المتطلبات الموقفیة لكل مھمة ُوھي أیضا ت

Moshman, 1995) .تزاید اھتمام علماء النفس في الآونة الأخیرة بدراسة كفاءات قد و
المعرفة الإجرائیة ودورھا في المساعدة على التحكم في أنشطة التعلم والذاكرة 

(Roebers& Van Der Linden, 2007).  
 ویتمثل المكون الثاني للوعي بالمعرفة في تنظیم المعرفة وھو یشیر إلى مجموعة 

ویتضمن التنظیم ثلاث . نشطة التي تساعد الفرد على الضبط والتحكم في التفكیرالأ
  :مھارات اساسیة كما یلي

تتضمن مھارة التخطیط وجود ھدف محدد للفرد سواء كان  : التخطیط  ) أ(
ویكون لھ خطة لتحقیق . ًالھدف محددا من قبل الفرد نفسھ، أو من قبل غیره

طیط العدید من الأسئلة التي یوجھھا الفرد ھذا الھدف، وتتضمن مرحلة التخ
. ما الھدف الذي أسعى لتحقیقھ؟ ما طبیعة المھمة التي سأقدمھا؟ : لنفسھ مثل

 : وبصفة عامة تتضمن مھارة التخطیط الإجراءات الآتیة
 .تحدید الھدف -
 .انتقاء الاستراتیجیات المناسبة للوصول للھدف -
 .معرفة الأخطاء والمعیقات -
 .)٣٥١: ص، ٢٠٠٧أبو جادو ونوفل، (ؤ بالنتائج المرغوب فیھا التنب -

كما یتضمن التخطیط انتقاء الاستراتیجیات المناسبة، وتوزیع المصادر التي تؤثر 
ومن أمثلة ذلك عمل تنبؤات قبل القراءة، واستراتیجیة المتابعة وتقسیم . على الأداء

  . (Schraw, 1998)الوقت 
قبة إلى وعي الفرد بالمھمة وأداءه فیھا، ومدى تشیر المرا : المراقبة) ب(

تنمو ھذه المھارة ببطء في مرحلة . تحقق الأھداف المراد الوصول إلیھا
الطفولة وتستمر في النمو حتى مرحلة الرشد، وتتحسن من خلال التدریب 

وتتضمن المراقبة طرح . (Schraw& Moshman, 1995: 355)والممارسة 
ھل للمھمة التي أقوم بھا معنى ؟، ھل یتطلب الأمر : العدید من الأسئلة مثل

كما تتضمن المراقبة . إجراء تغییرات ضروریة لتیسیر تحقیق الأھداف؟ 
  : الإجراءات التالیة
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  .  المحافظة على الھدف في الذاكرة-
  .  المحافظة على مكان الھدف متسلسلا-
  .  اتخاذ القرار بالانتقال إلى الخطوة التالیة-
  . الخطوة التالیة المناسبة  اختیار-
  .  اكتشاف الأخطاء والمعیقات-
  .)٣٥٢: ص، ٢٠٠٧أبو جادو ونوفل، (  معرفة كیفیة معالجة الأخطاء -

ُوقد أشارت نتائج الدراسات السابقة التي أجریت على الأطفال كشھود عیان إلى 

أن ھذه الفروق وجود فروق بین الأطفال في دقة تقاریر الذاكرة والقابلیة للإیحاء، إلا 
ُیمكن أن تعدل من خلال مجموعة من العوامل المعرفیة، منھا معالجات مراقبة الوعي 

  .(Roebers, 2002)بالمعرفة 
التي أشارت إلى أن العامل Roberts (2002) اتسقت مع ذلك نتائج دراسة روبرتس

 مستھدفا المعرفي الذي ظھر تأثیره على دقة الاستدعاء وفي نفس الوقت على كون الفرد
ـأثیرات الإجتماعیة المختلفة، ھو قدرة الفرد على المعالجات المعرفیة، بمعنى أن تلل

یمكن أن تفسر مقدار التباین الدال في ) ما وراء الذاكرة(قدرات مراقبة الوعي بالذاكرة 
  .دقة استدعاء شھود العیان من الأطفال

ُا تطرح الأسئلة تتضمن ھذه المھارة تقدیر النواتج وفیھ: التقویم ) ج(
ھل بلغت ھدفي؟ وما الذي نجح لدى؟ وما الذي لم ینجح؟وھل اقوم : التالیة

كما تتضمن ھذه المھارة . بعملي بشكل مختلف في المرة القادمة؟
  :الإجراءات التالیة

  .  تقریر مدى تحقق الأھداف-
  .  الحكم على مدى كفایة النتائج-
: ص، ٢٠٠٧أبو جادو ونوفل، (   الحكم على مدى كفایة الخطة وتطبیقھا-

٣٥٢(.  
     وتشیر نتائج البحوث بصفة عامة أن كفاءات التنظیم تحسن أداء الفرد من خلال 
عدة طرق منھا الاستخدام الأمثل للمصادر المعرفیة مثل الانتباه والاستخدام 

 &Schraw)الأفضل للاستراتیجیات المناسبة لمتطلبات الموقف أو المھمة 

Moshman, 1995).  
 فإن معظم (Gudjonnson, 2003) ١٩٨٦     وطبقا لنموذج جدجونسون وكلارك، 

الأفراد مستھدفین للتاثر بالمعلومات المضللة أو الإیحائیة، لاسیما ذوي القدرات 



 ١٤

وعلیھ فإن الأفراد ذوي . المعرفیة المنخفضة، إذا توافرت شروط عدم التأكد والثقة
عي بالمعرفة سیكونوا أكثر مقاومة للمعلومات الدرجات المرتفعة على مھارات الو

 ,kleitman& Stankov)ثقة م یتمتعون بمستویات مرتفعة من الالإیحائیة، لأنھ

كما أنھم یمتلكون مدى واسع من الاستراتیجیات المتنوعة تمكنھم من . (2007
، ومقاومة المعلومات Schraw, (1998)التعامل مع موقف الاستجواب بكفاءة 

ة من خلال النظر بصورة موضوعیة وناقدة للموقف وعدم الإجابة إلا عند الإیحائی
  .(Gudjonsson, 2003) التأكد بصورة مطلقة من الحقائق

 القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق والجنس )٣(
     اختبر قلیل من البحوث الفروق بین الجنسین في القابلیة للإیحاء اثناء التحقیق 

. (Calicchai& Santostefano, 2004)ین أو الراشدین على عینات من المراھق
 أن Powers et al., (1979) بورز وآخرون  دراسة وفي ھذا الصدد أظھرت نتائج

الإناث أكثر مقاومة للمعلومات الإیحائیة التي تتعلق بتفاصیل عن أنثى، بینما كان 
   .رالذكور أكثر مقاومة للمعلومات التي تتعلق بتفاصیل عن ذك

 &Gudjonsson ١٩٨٤، جدجونسون ولیستر كما أظھرت نتائج دراسة     

Lister  As cited in: Gudjonsson (2003)  وجود میل عام لدى الإناث للحصول 
على درجات مرتفعة على الأسئلة التي تتضمن معلومات إیحائیة، في حین لم توجد 

ء، وذلك على مقیاس فروق بین الذكور والإناث في الدرجة الكلیة للقابلیة للإیحا
 دراسة لوفتیس ولیفدو ودیونسنجفي حین أظھرت نتائج . ١جدجونسون للإیحائیة

Loftus, Levidow and Duensing (1993)  أن الذكور أكثر تأثرا بالمعلومات 
  . ً مقارنة بالإناث–الإیحائیة 

 As cited in: Gudjonsson     كما أشارت نتائج دراسة دانیل ستیدر وآخرون 

 أن الذكور ذوي التاسعة من العمر قد حصلوا على درجات مرتفعة على (2003)
  . ٢ً مقارنة بالإناث، وذلك على مقیاس جدجونسون للإیحائیة –مقیاس التغییر 

 Calicchai and Santostefano كالیتش وسانستیفنو     وأظھرت نتائج دراسة 

یة للإیحاء لدى عینة من التي اختبرت الفروق بین الجنسین في القابل– (2004)
أن الإناث كانوا أكثر تأثرا بالأسئلة التي تتضمن معلومات ایحائیة –المراھقین 

لكن لم توجد فروق ذات دلالة إحصائیة بین . تتعلق عن الفیلم القصیر الذي شاھدوه
  . ٢الذكور والإناث على مقیاس جدجونسون للإیحائیة
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بولارد وتوبردج وسلاد ي كل من ئج دراستا     اتسقت مع ھذه النتائج نت
 ,Pollard, Towbridge, Slade, Stressguth وستریسجش ولاكتونین وتوینز

Laktonen& Townes (2004) التي اختبرت الفروق الجنسیة في القابلیة للإیحاء 
، حیث أظھرت النتائج وجود فروق ذات ١باستخدام مقیاس جدجونسون للإیحائیة

ات درجات الذكور ومتوسطات درجات الإناث في دلالة إحصائیة بین متوسط
في حین لم توجد فروق بینھما على أي مقیاس من . الاستدعاء الحر في اتجاه الإناث

تقبل المعلومات ، ١تقبل المعلومات المضللةالتغییر، : مقاییس القابلیة للإیحاء
ق التي اختبرت الفرو) ٢٠٠٧(ودراسة الشناوي . ، والدرجة الكلیة٢المضللة 

الجنسیة في القابلیة للإیحاء لدى عینة من طلاب وطالبات الجامعة، بإستخدام مقیاس 
حیث أشارت النتائج إلى عدم وجود فروق بین . ١جدجونسون للقابلیة للإیحاء

  . الذكور والإناث على مقاییس التغییر والإذعان
  El-Shenawy and El-sharkasy (in press)     في حین أظھرت نتائج دراسة 

إلى وجود فروق بین )مصریین ، وسعودیین(ُالتي أجریت على عینة من المراھقین 
، والدرجة ١تقبل المعلومات المضللةعلى مقاییس ) العینة السعودیة(الذكور والإناث 

العینة (ووجود فروق بین الذكور والإناث . الكلیة للقابلیة للإیحاء في اتجاه الإناث
وذلك باستخدام مقیاس .  في اتجاه الذكور١مات المضللةتقبل المعلوعلى ) المصریة

  .١جدجونسون للقابلیة للإیحاء
  

  تعلیق على الإطار النظري والدراسات السابقة    
  :    یتضح من خلال العرض السابق للإطار النظري والدراسات السابقة ما یلي

 الذات یوجد تناقض في نتائج الدراسات التي اختبرت العلاقة بین تقدیر .١
والقابلیة للإیحاء اثناء التحقیق، حیث أظھرت نتائج دراسات كل من 

 ، وباكستیر  (Gudjonnson& Singh, 1984)جدجونسون وسنیتش 
 (Bain et al., 2004)، وبین وآخرون (Baxter et al., 2003)وآخرون 

وجود علاقة سلبیة دالة بین تقدیر الذات والتغییر، في حین أظھرت نتائج 
 عدم وجود علاقة بین تقدیر (Drake et al., 2008)ون رة دریك وآخدراس

 . ١الذات والدرجات على مقیاس جدجونسون للقابلیة للإیحاء
لم توجد دراسات تناولت بصورة مباشرة العلاقة بین القابلیة للإیحاء اثناء  .٢

التحقیق كما تقاس من خلال مقیاس جدجونسون للقابلیة للإیحاء ومھارات 
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ي بالمعرفة، بل أن القلیل من الدراسات اختبر العلاقة بین دقة استدعاء الوع
شھود العیان من الأطفال للأحداث ومعالجات مراقبة الوعي بالمعرفة 

 ,e.g.; Roberts, 2002; Roebers)) كأحكام الثقة، وإعزاءات المصدر(

2002). 
یحاء، بإختلاف اختلاف طبیعة واتجاه الفروق بین الجنسین في القابلیة للإ .٣

توجھ الفروق : التوجھ النظري المستخدم في في دراسة القابلیة للإیحاء
،  ;e.g.;Gudjonnson& (Singh, 1984) الفردیة لجدجونسون وزملائھ 

 ;Powers et al., 1979; Loftus et al., 1993)أوالتوجھ التجریبي  

Calicchai & (Santostefano, 2004العمریة ، واختلاف طبیعة المرحلة 
 :As cited inلأفراد العینة مثل دراسة دانیل ستیدر وآخرون 

Gudjonsson (2003)ودراسات  (Calicchai& Santostefano, 2004; 

El-Shenawy and El-sharkasy, in press (. 
  مشكلة البحث 

من خلال عرض الإطار النظري والدراسات السابقة یمكن تحدید مشكلة البحث في 
  :التالیةالتساؤلات 

 :ما شكل واتجاه العلاقة بین القابلیة للإیحاء اثناء التحقیق وكل من .١
 مھارات الوعي بالمعرفة؟  . أ

 تقدیر الذات؟  . ب
ھل یؤثر التفاعل المشترك بین مھارات الوعي بالمعرفة والجنس على  .٢

 یحاء أثناء التحقیق؟لإالقابلیة ل
یحاء للإذات والجنس على القابلیة ھل یؤثر التفاعل المشترك بین تقدیر ال .٣

 أثناء التحقیق؟
  فروض البحث

  :   تتمثل فروض البحث الحالي فیما یلي
 .توجد علاقة سلبیة دالة بین الوعي بالمعرفة والقابلیة للإیحاء أثناء التحقیق .١
 .توجد علاقة سلبیة دالة بین تقدیر الذات والقابلیة للإیحاء أثناء التحقیق .٢
تفاعل المشترك بین الوعي بالمعرفة والجنس على القابلیة للإیحاء یؤثر ال .٣

 .أثناء التحقیق
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 أثناء للإیحاءیؤثر التفاعل المشترك بین تقدیر الذات والجنس على القابلیة  .٤
 .التحقیق

  
  إجراءات البحث

  العینة.١
 – من طلاب قسم علم النفس، كلیة الأداب ً طالبا٤٥٠   تكونت عینة الدراسة من 

بمتوسط .  عاما١٩ : ١٧في عمر یتراوح بین  جامعتي المنوفیة، و كفر الشیخ
وبعد إستبعاد . عاما ٢٧,١   عاما،و انحراف معیاري قدره٥,١٨ عمري قدره 

 الأفراد الذین لم یتبعوا تعلیمات تطبیق جمیع الاختبارات ، وصل ھذا العدد إلى
        ). انثى٢٤٣ ذكر،١٤٢ (طالب وطالبة ٣٨٥

  قاییس المستخدمةالم.٢
 Gudjonsson suggestibility           ١مقیاس جدجونسون للقابلیة للإیحاء.أ

scale1 
 تألیف تم استخدام النسخة العربیة من مقیاس جدجونسون للقابلیة للإیحاء من

حیث استمع . ترجمة وإعداد الباحثةو ،Gudjonsson, (1984)جدجونسون 
ادث سرقة تعرضت لھ سیدة مصریة في المشاركون إلى قصة قصیرة تروي ح

ُأسبانیا، وبعد الانتھاء من سماع القصة، طلب من المشاركین كتابة كل ما یتذكروه 

 ٢٠ُ، ثم طلب من المشاركین الإجابة على )استدعاء حر فوري(عن ھذه القصة 
تتضمن معلومات لم ترد في ( سؤال منھا مضللة ١٥سؤال عن القصة السابقة، 

مثل ھل السیدة . ي بالإجابة في اتجاه مخالف لما ورد في القصةالقصة، أو توح
في حین لم یرد  لدیھا طفل أم طفلین؟، و ھل كسرت نظارة السیدة أثناء المشاجرة؟

لإجابة على ھذه ابعد انتھاء المشاركین من ). أي معلومات في القصة عن ذلك
خطاء، وعلیھم الإجابة الأسئلة تم إخبارھم بصورة حادة أنھم ارتكبوا العدید من الأ

 مقاییس ٥ینبثق من ھذا المقیاس و). تغذیة رجعیة سالبة(سئلة مرة ثانیة لأعلى ا
  :فرعیة كما یلي

یعكس ھذا المقیاس عدد التفاصیل التي استدعاھا : الاستدعاء الفوري )١(
المشارك في الحال بعد سماع القصة، حیث یُعطى المشارك درجة عن كل 

 .ا وردت في القصةتفصیلة صحیحة ذكرھ



 ١٨

یعكس ھذا المقیاس استجابات المشارك : yield1 ١تقبل المعلومات المضللة )٢(
وتتراوح . الإیجابیة على الأسئلة المضللة قبل أن یتلقى تغذیة رجعیة سلبیة

 .١٥: الدرجة علیھ من صفر
یعكس ھذا المقیاس استجابات : yield2 ٢تقبل المعلومات المضللة   )٣(

. یجابیة على الأسئلة المضللة بعد تلقى تغذیة رجعیة سلبیةالمشارك الإ
 .١٥: وتتراوح الدرجة علیھ من صفر

یعكس ھذا المقیاس استجابات المشارك التي تغیرت بعد تلقى : shiftالتغییر  )٤(
 .٢٠: وتتراوح الدرجة علیھ من صفر. تغذیة رجعیة سلبیة

تقبل  درجات المشارك على وھي مجموع: الدرجة الكلیة للقابلیة للإیحاء )٥(
 والتغییر وتتراوح درجة المشارك على ھذا المقیاس ١المعلومات المضللة

  .٣٥: من صفر
وقد قام مؤلف المقیاس بحساب صدق المقیاس من خلال إجراء التحلیل    

، ومقیاس التغییر كلا على حده، ١العاملي لبنود مقیاس تقبل المعلومات المضللة
عا بطریقة المكونات الأساسیة، ثم تدویر المحاور بطریقة وبنود المقیاسین م

Varimax . وقد أسفرت نتائج ھذا التحلیل عن وجود عاملین تشبعت علیھما
، تشبع على العامل الأول الخمسة عشر ١بنود مقیاس تقبل المعلومات المضللة

ى وتشبع عل. سؤالا المضللة، وجاء تشبع السؤال السابع على ھذا العامل ضعیفا
العامل الثاني الخمسة أسئلة التي تتضمن معلومات حقیقیة وردت في القصة، 

كما أسفرت نتائج . بالإضافة إلى السؤال الرابع وھو أحد الأسئلة المضللة
التحلیل العاملي لبنود مقیاس التغییر عن وجود عاملین أیضا، تشبع على العامل 

ھذه البنود جاء أقل منھا في الأول الخمسة عشر سؤالا المضللة، إلا أن اتساق 
 ١٥، ٧، ٤، ٢، وجاءت تشبعات البنود ١مقیاس تقبل المعلومات المضللة

وتشبع على العامل الثاني الخمسة أسئلة التي تتضمن . ضعیفة على ھذا العامل
وعندما تم إجراء تحلیل عاملي على بنود المقیاسین معا، . معلومات حقیقیة

، والتغییر على عاملین ١قبل المعلومات المضللةأسفرت النتائج عن تشبع بنود ت
منفصلین، وكما أشار الباحث جاءت تشبعات البنود على ھذین العاملین أقل 
منھا عندما أجري تحلیل عاملي منفصل لبنود كل مقیاس على حده 

(Gudjonsson,1984) . كما قام الباحث بحساب قیم معاملات ألفا لمقیاس تقبل
.  على التوالي,٦٧، ,٧٧والتغییر وكانت ھذه القیم  ١المعلومات المضللة



 ١٩

وتراوحت قیم معامل الارتباط بین المقاییس الفرعیة لمقیاس جدجونسون 
  .(Gudjonsson,1984) ,٥٦- ، ,٢٠-  والاستدعاء بین ١للإحائیة

من خلال في البحث الحالي بات لھذه المقاییس ثتم حساب معاملات الوقد    
 ، ,٦٣١إذعان: نباخ وقد وصلت قیم ھذه المعاملات إلىاستخدام طریقة ألفا كرو

 ، الدرجة الكلیة للقابلیة للإیحاء ,٦٠ ، التغییر  ,٦٤ ٢تقبل المعلومات المضللة 
٧٤,.        

جدول (الارتباط بین درجات الأفراد على المقاییس السابقة كما تم حساب معامل    
  :ا یلي، وتشیر نتائج استخدام معامل الارتباط إلي م)١

 ١یوجد ارتباط سلبي دال بین دقة الإستدعاء الحر وتقبل المعلومات المضللة .١
 ).٣٨٥= ، ن,٠١ ، مستوى الدلالة ,٢٦- = ر(

یوجد ارتباط سلبي دال بین دقة الإستدعاء الحر وتقبل المعلومات المضللة  .٢
 ).٣٨٥= ، ن,٠١ ، مستوى الدلالة ,٢٤- = ر (٢

 ، ,٢٠-= ر(ن دقة الإستدعاء الحر والتغییر یوجد ارتباط سلبي دال بی .٣
 ).٣٨٥= ، ن,٠١مستوى الدلالة 

یوجد ارتباط سلبي دال بین دقة الإستدعاء الحر والدرجة الكلیة للقابلیة  .٤
 ).٣٨٥= ، ن,٠١ ، مستوى الدلالة ,٣٠- = ر(للإیحاء 

 یوجد ارتباط ایجابي دال بین تقبل الأفراد للمعلومات المضللة قبل وبعد .٥
، وتقبل المعلومات ١تقبل المعلومات المضللة(تلقي تغذیة رجعیة سلبیة 

 ).٣٨٥= ، ن,٠١ ، مستوى الدلالة ,٦٩= ر) (٢المضللة 
یوجد ارتباط ایجابي دال بین تقبل الأفراد للمعلومات المضللة  .٦

 ١تقبل المعلومات المضللة(وتغییرإجاباتھم بعد تلقي تغذیة رجعیة سلبیة 
 ).٣٨٥= ، ن,٠١ ، مستوى الدلالة ,٢٤ =ر( )والتغییر

یوجد ارتباط ایجابي دال بین تقبل الأفراد للمعلومات المضللة والدرجة  .٧
 ).٣٨٥= ، ن,٠١ ، مستوى الدلالة ,٦١= ر(الكلیة على القابلیة للإیحاء 

یوجد ارتباط ایجابي دال بین تقبل الأفراد للمعلومات المضللة بعد تلقي  .٨
تقبل (ة وتغییرإجاباتھم نتیجة لھذه التغذیة الرجعیة تغذیة رجعیة سلبی

= ، ن,٠١ ، مستوى الدلالة ,٢٦= ر( ) والتغییر٢المعلومات المضللة 
٣٨٥.( 



 ٢٠

یوجد ارتباط ایجابي دال بین تقبل الأفراد للمعلومات المضللة بعد تلقي  .٩
ى  ، مستو,٥١= ر(تغذیة رجعیة سلبیة والدرجة الكلیة على القابلیة للإیحاء 

 .  وتعد ھذه النتائج مؤشرات جیدة لصدق المقیاس).٣٨٥= ، ن,٠١الدلالة 
الارتباط بین المقاییس الفرعیة لمقیاس لات قیم معام )١(جدول         

  جدجونسون للإیحائیة
تقبل المعلومات  الاستدعاء الحر 

 ١المضللة

تقبل المعلومات 

 ٢المضللة 

 الدرجة الكلیة للقابلیة للإیحاء التغییر

  الاستدعاء الحر

  ١تقبل المعلومات المضللة

  ٢تقبل المعلومات المضللة 

  التغییر

 الدرجة الكلیة للقابلیة للإیحاء

٢٦- ١,*  

١  

 

-٢٤,*  

٦٩,*  

١ 

-٢٠,*  

٢٤,*  

٢٦,*  

١ 

-٣٠,*  

٦١,*  

٥١,*  

٦١,*  

١ 

  ٣٨٥=  ، ن ,٠١مستوى الدلالة *

 تحلیل عاملي من خلال إجراءكما تم حساب صدق المقیاس في البحث الحالي    
 على Varimaxبطریقة المكونات الأساسیة، ثم إجراء تدویر للعوامل بطریقة الـ 

 ، وبنود مقیاس التغییر كلا على حده، ١بنود مقیاس تقبل المعلومات المضللة
وقد أسفرت نتائج التحلیل العاملي لبنود . وإجراء تحلیل عاملي لبنود المقیاسین معا

.  عن وجود عاملین تشبعت علیھما بنود المقیاس١مضللةمقیاس تقبل المعلومات ال
 من قیمة التباین، وجاءت قیمة الجذر الكامن لھذا  %٦,١٢استوعب العامل الأول 

، وقد تشبعت على ھذا العامل الخمسة عشر سؤالا المضللة ، وكما ٥٢,٢العامل 
، )د؟ھل اسم السیدة كریمة محم(جاءت تشبعات السؤال الرابع ) ٢(یشیر جدول 

، والسؤال العاشر )ھل ذھبت السیدة إلى مركز الشرطة الرئیسي(السؤال السابع 
ھل ( ، والسؤال الرابع عشر) أسابیع من القبض علیھم٦ھل تم إدانة السارقین بعد (

واستوعب العامل . ضعیفة على ھذا العامل) صرخ أحد السارقین في وجھ السیدة
 وقد ٦,١قیمة الجذر الكامن لھذا العامل من قیمة التباین، وجاءت % ٠١,٨الثاني 

التي تتضمن معلومات حقیقیة وردت (تشبع على ھذا العامل الأسئلة غیر المضللة 
الذي لم یتشبع على ) ھل قابل المحقق السیدة(، ما عدا السؤال الخامس )في القصة

 وأسفرت نتائج التحلیل العاملي لبنود مقیاس التغییر عن وجود. أي من العاملین
من  % ٠٢,١٢استوعب العامل الأول . عاملین  تشبعت علیھما بنود ھذا المقیاس



 ٢١

قیمة التباین، وتشبعت علیھ البنود المضللة، بالإضافة إلي بندین من البنود غیر 
، والسؤال التاسع )ھل السیدة لدیھا زوج اسمھ علي؟(المضللة وھما السؤال الأول 

 من قیمة ٣,٩واستوعب العامل الثاني ). ا؟ھل كانت السیدة تقضي اجازة في أسبانی(
، وتشبعت علیھ البنود غیر ٣٨,١التباین، وجاءت قیمة الجذر الكامن لھذا العامل 

  ).٢(المضللة الثلاثة الباقیة،  جدول 
 والتغییر وتشبعات ١ عوامل مقاییس تقبل المعلومات المضللة)٢(جدول         

   البنود علیھا
تشبعات العامل تشبعات العامل  رقم البند المقیاستشبعات العامل ات العامل تشبع رقم البند المقیاس
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٣٨,  

٤٤,  

٥٤,  

٣٥,  

  

٣٧,  

٣٢,  

٥٣,  

٣٢,  

٤١,  

٣٣,  

٣٤,  

  

٤٠,  

٣١,  

٣٥,  

  

٤٢,  
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٤٥,  

  

  

  

٣١, 



 ٢٢

   كما أسفرت نتائج التحلیل العاملي لبنود المقیاسین معا عن وجود عاملین 
من قیمة  % ٤,٧توعب العامل الأول اس. منفصلین، تشبعت علیھما ھذه البنود

، وتشبعت علیھ الخمسة عشر ٥,٣التباین، وجاءت قیمة الجذر الكامن لھذا العامل 
وقد جاءت تشبعات البنود . ١سؤالا المضللة الخاصة بتقبل المعلومات المضللة

. الرابع، السابع، العاشر، الرابع عشر، والثامن عشر ضعیفة على ھذا العامل
من قیمة التباین، وجاءت قیمة الجذر الكامن لھذا % ٦٨,٦امل الثاني واستوعب الع

، وتشبعت علیھ الخمسة عشر سؤالا المضللة الخاصة بالتغییر علاوة ١٣,٢العامل 
  )٣(جدول .  من الأسئلة غیر المضللة٥، ١على السؤالین 

 ١تقبل المعلومات المضللةنتائج التحلیل العاملي لبنود مقیاسي  )٣(جدول 
  لتغییر معاوا

 تشبعات العامل الثاني تشبعات العامل الأول رقم البند

تقبل المعلومات 

  ١المضللة
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٢٠,  

٣٢,  

٣٣,  

  

١٦,  

٦٢,  

٣٦,  
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 تشبعات العامل الثاني تشبعات العامل الأول رقم البند

١٧  

١٨  

١٩  

٢٠  

  التغییر

١  

٢  

٣  

٤  

٥  

٦  

٧  

٨  

٩  

١٠  

١١  

١٢  

١٣  

١٤  

١٥  

١٦  

١٧  

١٨  

١٩  

٢٠ 

٢٣,  

٥٥,  

٥٢,  

  

 

  

  

  

  

٣٢,  

٣٤,  

٦٣,  

٤٦,  

٤١,  

٣١,  

٣١,  

٥٧,  

  

٤١,  

١٤,  

٣١,  

  

٣٦,  

٣١,  

٣١,  

  

٣٢,  

٢٠,  

٣٧, 

ُ   وبصفة عامة، جاءت تشبعات البنود على ھذین العاملین اقل منھا عندما أجري 

وتتسق ھذ النتائج مع نتائج التحلیل . تحلیل عاملي منفصل لبنود كل مقیاس على حده



 ٢٤

 یتمتع ١مما یشیر ان مقیاس القابلیة للإیحاء. املي الذي أجراه مؤلف المقیاسالع
  .بصدق جید في البیئة المصریة

     Met- cognitive Awareness Inventoryقائمة الوعي بالمعرفة .ب
 وقام Schraw and Dennison (1994)    أعد ھذه القائمة سكراو ودنیسون 

: تتكون القائمة من مقیاسین رئیسین . ه القائمة بترجمة ھذ) تحت الطبع(الشركسي 
تتضمن معرفة المعرفة المعرفة . معرفة المعرفة، و تنظیم المعرفة

 ٥ویتضمن تنظیم المعرفة . التقریریة،المعرفة الإجرائیة، و المعرفة الإشراطیة
التخطیط، استراتیجیة إدارة المعلومات، المراقبة، تنقیح : مھارات فرعیة تتمثل في

سكراو  أظھرت نتائج التحلیل العاملي الذي قام بھ وقد. لمعلومات، والتقویما
على بنود القائمة وجود عاملین تشبعت  Schraw and Dennison (1994)ودنیسون 

وتراوحت قیم الاتساق . علیھما ھذه البنود، وھما معرفة المعرفة، وتنظیم المعرفة
 )تحت الطبع(الشركسيقام و ،,٩٣  :,٨٨الداخلي للمقاییس الفرعیة للقائمة من 

 من ، الإمارت المتحدة، و الكویتسعودیةمن ال اتبتقنین ھذه القائمة على عین
وتوصل من خلال إجراء تحلیل عاملي بطریقة  .طلاب وطالبات المدارس الثانویة

المكونات الأساسیة، ثم التدویر المائل للعوامل، وذلك لكل عینة على حدة إلي وجود 
ُوجاءت نتائج التحلیل العاملي الذي أجري على . شبعت علیھما بنود القائمةعاملین ت

العینة السعودیة ھي الأقرب لنتائج التحلیل العاملي الذي قام بھ مؤلف القائمة على 
معاملات ألفا كرونباخ للمقاییس الفرعیة على العینة  وتراوحت قیم . البیئة الأجنبیة
 تراوحت ھذه القیم على العینة الإماراتیة من  ، في حین,٧٤ : ,٧٠السعودیة من 

  .,٧٥ : ,٧٠ ، وتراوحت ھذه القیم للعینة الكویتیة من ,٧٥: ,٧١
لقائمة الوعي بالمعرفة في البحث   ألفا كرونباخثباتت      وقد تم حساب معاملا

  ).٤(جدول  ,٧٥: ,٦٦ وتراوحت قیم ھذه المعاملات بینالحالي، 
   للمقاییس الفرعیة لقائمة الوعي بالمعرفةقیم معامل ألفا )٤(جدول 

 معامل ألفا المقیاس

  معرفة المعرفة
 المعرفة التقریریة -

 المعرفة الإجرائیة -

 المعرفة الإشراطیة -

  تنظیم المعرفة

  
٧٠,  
٦٧,  
٧٥,  
  



 ٢٥

 التخطیط -

 استراتیجیة إدارة المعلومات -

 المراقبة -

 تنقیح المعلومات -

 التقویم -

٧٤,  
٧٢,  
٦٦,  
٧٤,  
٧٤, 

إجراء تحلیل عاملي    كما تم حساب صدق القائمة في البحث الحالي عن طریق 
على بنود القائمة بطریقة المكونات الأساسیة لھوتلنج، ثم إجراء تدویر مائل على 
العوامل، وقد أسفرت نتائج ھذا التحلیل عن وجود عاملین تشبعت علیھما بنود 

 نسبة التباین وكان الجذر الكامن لھذا  من٠٥,٢١القائمة، استوعب العامل الأول 
 ویمثل ھذا العامل تنظیم المعرفة، أما العامل الثاني فقد استوعب ٩٤٧,١٠العامل

 ویمثل ھذا العامل ٠١,٢ من نسبة التباین، وكان الجذر الكامن لھذا العامل ٨٧,٣
معرفة المعرفة، وكما یلاحظ جاءت تشبعات البندین الثالث والثامن والعشرین 

كما قامت الباحثة بحساب صدق الاتساق ). ٥جدول ( عیفة على ھذا العاملض
الداخلي لبنود القائمة من خلال ایجاد قیمة معامل الارتباط بین الدرجة على كل بند 
والدرجة الكلیة على المقیاس الفرعي الذي یندرج تحتھ ھذا البند، وقد تراوحت ھذه 

  ).٦جدول (٣٨٥= ، ن.,٠١مستوى  وجمیعھا دالة عند ,٧٤ ، ,٤٣القیم بین 
  عوامل قائمة الوعي بالمعرفة وتشبعات البنود علیھا )٥(جدول                     

تشبعات العامل  ١تشبعات العامل  رقم البند ٢تشبعات العامل  ١تشبعات العامل  رقم البند ٢تشبعات العامل  ١تشبعات العامل  رقم البند
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 ٢٦

تشبعات العامل  ١تشبعات العامل  رقم البند ٢تشبعات العامل  ١تشبعات العامل  رقم البند ٢تشبعات العامل  ١تشبعات العامل  رقم البند
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  الاتساق الداخلي لبنود قائمة الوعي بالمعرفةقیم ) ٦(               جدول
معامل الارتباطم البندرق المقیاسمعامل الارتباطرقم البند المقیاسمعامل الارتباطرقم البند المقیاس

  ٥المعرفة التقریریة
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  ٣المعرفة الإجرائیة
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٤٩,*  

٦٧,*  

٦٨,*  

٥٧,* 

  ١٥المعرفة الإشراطیة
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  ٤ التخطیط
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  ٣٨٥= ، ن ,٠١مستوى الدلالة *

   Self Esteem Scale مقیاس تقدیر الذات.ج
حث ب، وقامت الباحثة بترجمتھ وإعداده في ال١٩٦٥     أعده روزنبرج عام 

 بنود تصف شعور الفرد حیال نفسھ، ویتم إلإجابھ علیھ ١٠وھویتكون من . الحالي
وقد تم حساب ثبات المقیاس في البحث الحالي عن طریق .  رباعيلال مقیاسمن خ

  طالب بفاصل زمني اسبوعین، وقد وصلت ٣٠إعادة التطبیق على عینة قوامھا 
كما وصلت قیمة معامل الثبات عن طریق حساب ، ,٦٠قیمة معامل الثبات إلى 
 الداخلي للبنود بین ، وتراوحت قیم الاتساق٣٨٥=  ن ,٦٩معامل الفا كرونباخ إلى 

  ).٧جدول  (,٠١ وجمیعھا دالة عند مستوى ,٦٠، ,٢٦
  الاتساق الداخلي لبنود مقیاس تقدیر الذاتقیم  )٧(جدول     

 قیمة معامل الارتباط  رقم البند
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  ,٠١مستوى الدلالة *

   الإحصائيالتحلیل.٣
  :البحث    تم استخدام التحلیلات الإحصائیة التالیة للتحقق من فروض 

 .المتوسط والانحراف المعیاري لمتغیرات الدراسة .١
 .معامل ارتباط بیرسون .٢
 .تحلیل التباین في اتجاھین .٣

  نتائج البحث
 المتوسط والانحراف المعیارى لمتغیرات البحث )١(

لدرجات الأفراد ) ع(والانحراف المعیاري ) م(توسط الم) ٨(     یوضح جدول 
على مقیاس جدجونسون للقابلیة للإیحاء، قائمة الوعي بالمعرفة، ومقیاس تقدیر 

  .الذات
  فراد على متغیرات البحثالمتوسط والانحراف المعیاري لدرجات الأ )٨(جدول 

 ع م المتغیر

 ٩١,٤ ٥٠,١٧ الاستدعاء الحر )١(

   اء اثناء التحقیقالقابلیة للإیح)٢(

 ٠٤,٢ ٩,٣ ١تقبل المعلومات المضللة

 ٢,٢ ٩,٣ ٢تقبل المعلومات المضللة 

 ٣,١ ١,٢ التغییر



 ٢٩

 ع م المتغیر

 ٤,٤ ٢٨,٧ الدرجة الكلیة

   الوعي بالمعرفة)٣(

   معرفة المعرفة -

 ٤١,٤ ٦٤,٢٩ المعرفة التقریریة

 ٥٣,٢ ٧٩,١٣ المعرفة الإجرائیة

 ١,٣ ٧٦,١٨ المعرفة الإشراطیة

   تنظیم المعرفة -

 ٦٤,٤ ٧٨,٢٥ التخطیط

 ٥٧,٥ ٧٤,٣٦        استراتیجیة إدارة المعلومات

 ٥٥,٤ ١٩,٢٦ المراقبة

 ٢٩,٣ ٠١,١٩ تنقیح المعلومات

 ٠٢,٤ ٨,٢١               التقویم

 ٩,٣ ٥٤,١٩ تقدیر الذات) ٤     ( 

  عرض ومناقشة نتائج الفرض الأول للبحث  )٢(
وقد . خدام معامل ارتباط بیرسون للتحقق من صدق الفرض الأول للبحث    تم است

  :أسفرت نتائج ھذا الاستخدام عما یلي
= ر ( دالة بین المعرفة التقریریة والاستدعاء الحر إیجابیة توجد علاقة  .١

 تشیر ھذه النتائج أنھ كلما ).٣٨٥= ، ن ٠١,٠ ، مستوى الدلالة ,١١٠
اس المعرفة التقریریة، زاد معدل دقة ارتفعت درجة الفرد على مقی

ویمكن تفسیر ھذه النتائج  في ضوء ما أشار إلیھ . الاستدعاء الحر لدیھ
سكراو من أن الراشد المتعلم یكون لدیھ معرفة ووعي بالمعالجات المعرفیة 

،  (Schraw, 1998)للذاكرة، والعوامل التي تؤثر على عملیة التعلم والتذكر
ن معرفة الفرد عن جوانب الذاكرة المختلفة والعوامل وعلیھ یمكن القول أ

 . التي تؤثر على عملیة التذكر تساعده في تحسین أداءه أثناء الاستدعاء
 دالة بین تنقیح المعلومات كأحد مھارات تنظیم إیجابیة توجد علاقة  .٢

= ، ن ٠٥,٠ ، مستوى الدلالة ,١٠٥= ر (المعرفة والاستدعاء الحر 
 النتائج أنھ كلما ارتفعت درجة الفرد على مھارة تنقیح  تشیر ھذه).٣٨٥



 ٣٠

أي أن امتلاك الفرد . المعلومات، زاد معدل دقة الاستدعاء الحر لدیھ
لمجموعة من الإستراتیجیات المتنوعة التي تساعده على تصحیح أخطاء 

 ,Schraw and (Dennison) )الاستدعاء الحر في البحث الحالي(الأداء  

 . معدل دقة الاستدعاء، تزید من 1994
 ، ,١٠٤- = ر (توجد علاقة سلبیة دالة بین التغییر والمعرفة التقریریة   . أ

أي أن الأفراد ذوي الدرجات  ).٣٨٥= ، ن ٠٥,٠مستوى الدلالة 
ًالمنخفضة على مقیاس المعرفة التقریریة كانوا أكثر تأثرا بضغط التحقیق 

ً مقارنة بذوي الدرجات –یة وتغییر استجابتھم بعد تلقي تغذیة رجعیة سلب
وقد یرجع ذلك إلى ضعف ذاكرة الاستدعاء . المرتفعة على نفس المقیاس

عند ھؤلاء الأفراد والخاصة بواقعة السرقة التي استمعوا إلیھا في البحث 
، وقد ساعد ضعف ذاكرة الإستدعاء )١٠(الحالي كما یتضح ذلك في جدول 

م على الأسئلة المضللة، ومن ثم لدیھم على زیادة عدم التأكد من إجابتھ
 كإطار مرجعي لإستجابتھم،  اعتمد الأفراد على التغذیة الرجعیة السلبیة

 ,Gudjonsson)وانصاعوا لضغط التحقیق وتغیرت استجابتھم نتیجة لذلك 

2003) .  
 عرض ومناقشة نتائج الفرض الثاني للبحث  )٣(

وقد . دق الفرض الثاني للبحث    تم استخدام معامل ارتباط بیرسون للتحقق من ص
  :أسفرت نتائج ھذا الاستخدام عما یلي

= ر  (٢تقبل المعلومات المضللة  توجد علاقة سلبیة دالة بین تقدیر الذات و .١
فكلما انخفضت درجات  ).٣٨٥= ، ن ٠١,٠، مستوى الدلالة ١٤١,٠-

تقدیر الذات لدى الأفراد زادت درجاتھم على مقیاس تقبل المعلومات 
، أي زاد معدل تأثرھم بالمعلومات المضللة بعد تلقي تغذیة ٢مضللة ال

وتتسق ھذه النتائج مع نتائج دراسة نورمیجا وبشمان . رجعیة سلبیة
Nurmoja& Bachmonn (2008) التي أظھرت وجود علاقة دالة بین 

وتشیر ھذه النتائج أن . ٢تقدیر الذات المنخفض وتقبل المعلومات المضللة 
 القوة والضعف وعدم الكفاءة من العوامل المسببة لتأثر الفرد مشاعر عدم

 :As cited in ١٩٩٠ Kampellوكما أشار كمبل . بالمعلومات المضللة

Nurmoja& Bachmonn (2008) فإن الأفراد المنخفضین على تقدیر 
الذات، لدیھم بناءات معرفیة عن ذواتھم أقل وضوحا، كما أنھم أقل 



 ٣١

اقا داخلیا من الأفراد المرتفعین على تقدیر الذات، لذلك ًاستقرارا، وأقل اتس
ًھم أكثر استعدادا للتأثر بالسیاق الإجتماعي والإعتماد علیھ، والذي بدوره 

ویحدث . یجعلھم أكثر حساسیة للشعور بتھدید الذات، مما یثیر القلق لدیھم
 إضعاف للأفكار واستراتیجیات المجابھة المستخدمة لمواجھة المعلومات

ًالمضللة، مما یشیر أن الفرد أصبح أكثر احتمالا للبحث عن ھادیات 
خارجیة بدلا من الإعتماد على أحكامھ الداخلیة، ویعتمد على التغذیة 
ًالرجعیة السلبیة بالتالي یصبح أكثر استعدادا لتغییر استجابتھ 

(Gudjonsson, 2003; Nurmoja& (Bachmonn, 2008. 
ة بین تقدیر الذات والدرجة الكلیة للقابلیة للإیحاء  توجد علاقة سلبیة دال .٢

 تشیر ).٣٨٥= ، ن ٠٥,٠، مستوى الدلالة ١٠٦,٠-= ر (أثناء التحقیق 
ًھذه النتائج أن ذوي الدرجات المنخفضة على تقدیر الذات أكثر تأثرا 

فإنخفاض تقدیر الذات یُحدث . بالمعلومات المضللة وضغط التحقیق
من كفاءة استراتیجیات المجابھة التي یستخدمھا إضعاف للأفكار، ویقلل 

ویتم تقدیر . الفرد لمواجھة الأسئلة المضللة والتغذیة الرجعیة السلبیة
ًالموقف تقدیرا غیر واقعي، ویصبح الفرد مترددا في الاعتماد على ذاكرتھ 
للإجابة على الأسئلة، ویزداد عدم التأكد، وھنا یعتمد الفرد على التغذیة 

السلبیة وینصاع للمعلومات المضللة ویغیر استجابتھ الرجعیة 
(Gudjonsson, 2003). 

 عرض ومناقشة نتائج الفرض الثالث للبحث  )٤(
.    تم استخدام تحلیل التباین في اتجاھین للتحقق من صدق الفرض الثالث للبحث

  :إلى ما یلي) ٩(وقد أسفرت نتائج ھذا التحلیل كما یشیر جدول
 :رالاستدعاء الح .١
توجد فروق ذات دلالة إحصائیة بین متوسطات درجات الذكور   . أ

، ٣٨٩,٧= ف (ومتوسطات درجات الإناث في دقة الاستدعاء الحر 
، حیث زاد معدل دقة )١٠جدول(في اتجاه الإناث ) ٠٠٨,٠ومستوى الدلالة 

 تتسق ھذه النتائج مع نتائج .ًالاستدعاء الحر لدى الإناث مقارنة بالذكور
 التي أظھرت وجود فرق Pollard et al., (2004)بولارد وآخرون دراسة 

متوسطات درجات الذكور ومتوسطات درجات الإناث في الاستدعاء بین 
 ویمكن تفسیر ھذه النتائج في ضوء معالجات الوعي .الحر في اتجاه الإناث



 ٣٢

بالمعرفة لدى الذكور والإناث، فكما تشیر نتائج البحث الحالي زادت 
ناث المرتفعة على مقاییس المعرفة التقریریة، والمعرفة درجات الإ

 مقارنة –الإجرائیة ، ومھارة المراقبة من دقة الاستدعاء الحر لدى الإناث 
 .بالذكور

لاتوجد فروق ذات دلالة إحصائیة بین متوسطات درجات المنخفضین   . ب
= ف(التقریریة في دقة الاستدعاء الحر       والمرتفعین على المعرفة 

٦٣٢,٣.( 
یؤثر التفاعل المشترك بین درجات الأفراد على المعرفة التقریریة والجنس   . ج

، ومستوى الدلالة ٨٢٧,٦= ف(على دقة الاستدعاء الحر لدى الأفراد 
المرتفعات على ، حیث زاد معدل دقة الاستدعاء الحر لدى الإناث )٠١,٠

رجات المرتفعة على ً مقارنة بالذكور ذوي الد–مقیاس المعرفة التقریریة 
نفس المقیاس، في حین زاد معدل دقة الاستدعاء الحر لدى الذكور 

ً مقارنة بالإناث المنخفضات –المنخفضین على مقیاس المعرفة التقریریة 
  )١الفقرة (ینسحب تفسیر الفرض الأول ).١٠جدول (على نفس المقیاس،

امل المؤثرة على على النتائج الحالیة فمعرفة الأفراد لذواتھم وعن العو
فمعرفة الفرد عن جوانب . أدائھم یمكن أن تحسن من عملیة الإستدعاء 

الذاكرة المختلفة والعوامل التي تؤثر على عملیة التذكر تساعده في تحسین 
، ولأن قوة ذاكرة الاستدعاء لدى الإناث في (Schraw, 1998)أداءه 

فقد ارتفع معدل دقة ) ١٠جدول (الدراسة الحالیة أكبر منھا لدى الذكور 
ً مقارنة –الاستدعاء الحر لدى المرتفعات منھم على المعرفة التقریریة 

  .بالذكور المرتفعین على نفس المقیاس
یؤثر التفاعل المشترك بین درجات الأفراد على المعرفة الإجرائیة والجنس   . د

، ومستوى الدلالة ٩٦,٣= ف(على دقة الاستدعاء الحر لدى الأفراد 
المرتفعات على حیث زاد معدل دقة الاستدعاء الحر لدى الإناث ، )٠٤,٠

ً مقارنة بالذكور ذوي الدرجات المرتفعة على –مقیاس المعرفة الإجرائیة 
 تشیر ھذه النتائج أن معرفة الإناث بكیفیة أداء ).١٠جدول (نفس المقیاس،

یات المھام المختلفة، بالإضافة إلى إمتلاكھن لمجموعة من الاستراتیج
المختلفة، وكیفیة توظیف ھذه الاستراتیجیات طبقا لطبیعة المھمة المؤداة، 
قد ساعد في تحسین عملیة الاستدعاء لدیھن، علاوة على قدرتھن على 



 ٣٣

تصنیف المعلومات التي وردت في القصة في فئات، قد ساعد بدوره على 
 .  وذلك مقارنة بالذكور (Schraw, 1998)استدعاء المعلومات بدقة 

لم یؤثر التفاعل المشترك بین درجات الأفراد على المعرفة الإشراطیة   . ه
 .),٤٢٤= ف(والجنس على دقة الاستدعاء الحر لدیھم 

 والجنس مھارة التخطیطلم یؤثر التفاعل المشترك بین درجات الأفراد على   . و
 ).,١٠٥= ف(على دقة الاستدعاء الحر لدیھم 

ین درجات الأفراد على مھارة تنقیح المعلومات لم یؤثر التفاعل المشترك ب  . س
 ).١ ,٤٦= ف(والجنس على دقة الاستدعاء الحر لدیھم 

یؤثر التفاعل المشترك بین درجات الأفراد على استراتیجیة إدارة لم   . ح
 ).,٧٦= ف(المعلومات والجنس على دقة الاستدعاء الحر لدى الأفراد 

لأفراد على مھارة المراقبة والجنس یؤثر التفاعل المشترك بین درجات ا  . ذ
، ومستوى الدلالة ٩٧٨,٦= ف(على دقة الاستدعاء الحر لدى الأفراد 

المرتفعات على حیث زاد معدل دقة الاستدعاء الحر لدى الإناث ، )٠٠٩,٠
ً مقارنة بالذكور ذوي الدرجات المرتفعة على نفس –مھارة المراقبة 

الذكور المنخفضین على مھارة في حین ذاد ھذا المعدل لدى  المھارة،
 أي أن وعي ).١٠جدول (ً مقارنة بالإناث المنخفضات علیھا،–المراقبة 

الإناث بمھمة الإستدعاء الحر وكیفیة أدائھن فیھا، ومتابعنھن لھذا الأداء 
أي أن قدرات مراقبة الوعي بالذاكرة لدى . كان أعلى مقارنة بالذكور

 .ة معدل دقة الاستدعاء الحر لدیھنالإناث ساعدت بصورة دالة على زیاد
  ١تقبل المعلومات المضللة .٢
یؤثر التفاعل المشترك بین درجات الأفراد على مھارة تنقیح المعلومات   . أ

، ومستوى ٨١٥,٨= ف (والجنس على تأثر الأفراد بالأسئلة المضللة 
 على ھذه المھارة رتفعین المالذكور معدل تأثر قل، حیث )٠٠٤,٠الدلالة 

 الإناثً مقارنة ب- المضللة قبل تلقى تغذیة رجعیة سلبیةلمعلوماتبا
 تشیر ھذه النتائج أن امتلاك ).١٠جدول( على نفس المھارة رتفعاتالم

الذكور لمجموعة متنوعة من الإستراتیجیات التي یمكن استخدامھا في 
 ,Schraw and Dennison)تصحیح أخطاء الفھم وأخطاء الأداء لدیھم 

علتھم أكثر مقاومة للمعلومات المضللة، لتمتعم بدرجة عالیة من ، ج(1994
، ساعدت على النظر بصورة (Kleitman& Stankov, 2007)الثقة 



 ٣٤

موضوعیة وناقدة للموقف وعدم الإجابة إلا عند التأكد بصورة مطلقة من 
 . ًالحقائق، وذلك مقارنة بالإناث

 ٢تقبل المعلومات المضللة  .٣
 دلالة إحصائیة بین الذكور والإناث في درجة التأثر توجد فروق ذات  . أ

تقبل المعلومات المضللة (بالمعلومات المضللة بعد تلقي تغذیة رجعیة سلبیة 
 ).١٠جدول (في اتجاه الإناث ) ٠٥,٠، ومستوى الدلالة ٨,٣= ف ) ( ٢

 As cited ١٩٨٤تتسق ھذه النتائج مع نتائج دراسة جدجونسون ولیستر، 

in : Gudjonsson (2003) أحد التفسیرات الممكنة لھذه النتائج أن الإناث ،
كانت أكثر ترددا في التعبیر عن رفضھم للمعلومات المضللة الواردة في 
ًالأسئلة بصورة علنیة، ولذلك كانوا أسھل تأثرا بھذه المعلومات وصدقن 

، ومما یدعم ھذا التفسیر قوة ذاكرة (Gudjonsson, 2003)أنھا حقیقیة 
تدعاء لدى الإناث الخاصة بأحداث القصة التي استمع إلیھا الأفراد في الاس

 .  ً مقارنة بالذكور–البحث الحالي
لم تؤثر درجة الأفراد على مقیاس المعرفة التقریریة على اتجاه الفروق   . ب

 ).,٣٦١= ف(السابقة 
 بین تؤثر درجة الأفراد على مقیاس المعرفة الإجرائیة على اتجاه الفروقلم   . ج

الذكور والإناث في التأثر بالمعلومات المضللة بعد تلقي تغذیة رجعیة سلبیة 
 ).,٢٤٧= ف (

 التخطیط والجنس یؤثر التفاعل المشترك بین درجات الأفراد على مھارة  . د
= ف ( المضللة بعد تلقي تغذیة رجعیة سلبیة لمعلوماتباعلى درجة تأثرھم 

قل معدل التأثر بھذه المعلومات  ، حیث)٠٤,٠، ومستوى الدلالة ٢٠٨,٤
ً مقارنة بالإناث –لدى الذكور ذوي الدرجات المرتفعة على مھارة التخطیط 

تشیر ھذه النتائج ). ١٠جدول (ذات الدرجات المرتفعة على نفس المھارة 
أن قدرة الفرد على انتقاء الإستراتیجیات الملائمة لإنجاز المھمة المعروضة 

 أخطائھ والتنبؤ بالنتئج المترتبة على أدائھ، من علیھ، وقدرتھ على معرفة
العوامل المساعدة على مقاومة المعلومات المضللة، لاسیما أن مھارة 
ُالتخطیط تعد أحد استراتیجیات المجابھة الفعالة التي تساعد الفرد على 
مواجھة ضغط التحقیق وعدم الانصیاع للتغذیة الرجعیة السلبیة أو التأثر 



 ٣٥

وقد حدث ذلك بصورة أكبر لدى الذكور مقارنة . لمضللةبالمعلومات ا
 .  بالإناث

لم یؤثر استخدام استراتیجیة إدارة المعلومات على اتجاه الفروق بین الذكور   . ه
= ف( المضللة بعد تلقي تغذیة رجعیة سلبیة لمعلوماتوالإناث في التأثر با

١٣٢,.(  
ى مھارة تنقیح المعلومات یؤثر التفاعل المشترك بین درجات الأفراد عل  . س

والجنس على تأثر الأفراد بالمعلومات المضللة بعد تلقي تغذیة رجعیة سلبیة 
قل معدل التأثر بھذه   حیث،)٠٠٥,٠، ومستوى الدلالة ١٣٦,٨= ف (

المعلومات لدى الذكور ذوي الدرجات المرتفعة على مھارة تنقیح 
فعة على نفس المھارة ً مقارنة بالإناث ذات الدرجات المرت–المعلومات 

تشیر ھذه النتائج أن إمتلاك الفرد لمجموعة متنوعة من ). ١٠جدول (
الاستراتیجیات التي یمكن استخدامھا في تصحیح أخطاء الفھم وأخطاء 

 تجعل الفرد یعتمد على (Schraw and Dennison, 1994)الأداء لدیھ 
رفض التغذیة إطاره المرجعي الداخلي للإجابة على الأسئلة، ومن ثم ی

الرجعیة، الذي یؤدي بدوره إلى زیادة مقاومة المعلومات المضللة نتیجة 
لزیادة عدم الثقة من  دوافع المجرب وإعادة طرح الأسئلة مرة 

 –، وقد حدث ذلك بصورة أكبر لدى الذكور (Gudjonsson, 2003)أخرى
 .ًمقارنة بالإناث

على مھارة التقویم والجنس  یؤثر التفاعل المشترك بین درجات الأفراد   . ح
= ف (على درجة تأثرھم بالمعلومات المضللة بعد تلقي تغذیة رجعیة سلبیة 

، حیث قل معدل التأثر بھذه المعلومات )٠٢,٠، ومستوى الدلالة ٠٣٦,٥
ً مقارنة بالإناث –لدى الذكور ذوي الدرجات المرتفعة على مھارة التقویم 

 وتشیر ھذه النتائج ).١٠جدول (ارة ذات الدرجات المرتفعة على نفس المھ
أن قدرة الفرد على تقدیر النواتج وتحدید مدى نجاحھ أو عدم نجاحھ في 
أداء المھمة المكلف بھا، قد ساعده على الاحتفاظ بنمط الأداء كما ھو في 

ُ، عندما طلب منھ الإجابة على (Schraw& Moshman, 1995)المرة الثانیة

لتي استمع إلیھا مرة أخرى، مما ترتب علیھ الأسئلة الخاصة بالواقعة ا
رفض التغذیة الرجعیة، والذي ساعد بدوره على مقاومة المعلومات 

وتشیر ھذه النتائج بصفة عامة أن . (Gudjonsson, 2003)المضللة 



 ٣٦

مھارة تنقیح المعلومات، مھارة : مھارات تنظیم المعرفة المتمثلة في
لذكور بصفة خاصة على مقاومة التخطیط، ومھارة التقویم، قد ساعدت ا

المعلومات المضللة بعد تلقي تغذیة رجعیة سلبیة، من خلال إستخدام 
مجموعة من الأنشطة المتنوعة التي ساعدتھم على ضبط إجابتھم على 

بالإضافة إلى الاستخدام . الأسئلة المضللة عنما قدمت إلیھم مرة ثانیة
للإستراتیجیات الموجودة لدیھم، الأفضل لمصادر الانتباه والاستخدام الأمثل 

 . وزیادة وعیھم بفھم طبیعة ھذه الأسئلة
 Shift التغییر .٤

توجد فروق ذات دلالة إحصائیة بین متوسطات درجات المرتفعین   . ب
ومتوسطات درجات المنخفضین على المعرفة التقریریة في معدل تغییر 

مستوى الدلالة ، و٣٨٥,٦= ف (استجابتھم بعد تلقي تغذیة رجعیة سلبیة 
 ینسحب تفسیر ).١٠جدول (في اتجاه ذوي الدرجات المنخفضة ) ٠١,٠

نتائج الفرض الأول للدراسة على ھذه النتیجة، حیث تشیر النتائج أن 
الأفراد ذوي الدرجات المنخفضة على مقیاس المعرفة التقریریة كانوا أكثر 

 –رجعیة سلبیة ًتأثرا بضغط التحقیق وتغییر استجابتھم بعد تلقي تغذیة 
وقد یرجع ذلك إلى . ًمقارنة بذوي الدرجات المرتفعة على نفس المقیاس

ضعف ذاكرة الاستدعاء عند ھؤلاء الأفراد والخاصة بواقعة السرقة التي 
، وقد ساعد )٨(استمعوا إلیھا في البحث الحالي كما یتضح ذلك في جدول 
ن إجابتھم على ضعف ذاكرة الإستدعاء لدیھم على زیادة عدم التأكد م

  الأسئلة المضللة، ومن ثم اعتمد الأفراد على التغذیة الرجعیة السلبیة
كإطار مرجعي لإستجابتھم، وانصاعوا لضغط التحقیق وتغیرت استجابتھم 

  . (Gudjonsson, 2003)نتیجة لذلك 
 الدرجة الكلیة للقابلیة للإیحاء .٥
أي مقیاس من مقاییس على یؤثر التفاعل المشترك بین درجات الأفراد لم   . أ

 للقابلیة للإیحاء والجنس في الدرجة الكلیةمعرفة المعرفة أو تنظیم المعرفة 
  . أثناء التحقیق

أثر التفاعل المشترك بین الوعي بالمعرفة والجنس على  )٩(جدول  
  القابلیة للإیحاء أثناء التحقیق

الدلالة فلمربعاتمتوسط ا ح.دمجموع المربعات مصدر التباین المتغیر التابع



 ٣٧

الدلالة فلمربعاتمتوسط ا ح.دمجموع المربعات مصدر التباین المتغیر التابع
  )١(الجنس 

  )٢(المعرفة التقریریة
)٢)*(١(  

  الخطأ
 الكلي

٦١٠.١٧٢  
٤٧٥,٦١   
٤٨٠,١٥٩  
٤٧٥,٢٨٢٦ 

٧٥٠,٥٠٠١٦ 

١  
١  
١  

١٢١  
١٢٥ 

٦١٠.١٧٢  
٤٧٥,٦١   
٤٨٠,١٥٩  
٣٥٩,٢٣ 

٣٨٩,٧  
٦٣٢,٢  
٨٢٧,٦ 

٠٠٨,  
-  

٠١, 

  )١(الجنس 
  )٢(المعرفة الإجرائیة

)٢)*(١(  
  الخطأ

 يالكل

٦٧١,١٣٢  
٢٤٢,١٣  
٤١٤,٨٨  
٣٨٩,٢٤٣٤  

٥,٣٦٤٦٤ 

١  
١  
١  

١٠٩  
١١٣ 

٦٧١,١٣٢  
٢٤٢,١٣  
٤١٤,٨٨  
٣٣٤,٢٢ 

٩٤٠,٥  
٥٩٣,  

٩٦,٣ 

٠١,  
-  

٠٤, 

  )١(الجنس 
  )٢(المعرفة الإشراطیة

)٢)*(١(  
  الخطأ
 الكلي

٩٠٨,١١٧  
٧٢٦,٤١  
٥٨٩,١١  

٣٤,٢٩٨٠  
٢٥٠,٣٨٠٣٦ 

١  
١  
١  

١٠٩  
١١٣ 

٩٠٨,١١٧  
٧٢٦,٤١  
٥٨٩,١١  
٣٤٣,٢٧ 

٣١٢,٤  
٥,١  

٤٢٤, 

٠٤,  
-  
-  
 

  )١(الجنس 
  )٢(التخطیط 

)٢)*(١(  
  الخطأ
 الكلي

٤٤٤,١٣٠  
٤٤٣,٤  
٤٠٥,٢  
٤٥٥,٢٦٨٩  
٢٥٠,٣٨٠٨٠ 

١  
١  
١  

١١٧  
١٢١ 

٤٤٤,١٣٠  
٤٤٣,٤  
٤٠٥,٢  

٩٨,٢٢ 

٦٧٥,٥  
١٩٣,  
١٠٥, 

٠١,  
-  
- 

  )١(الجنس 
  )٢(استراتیجیة إدارة المعلومات

)٢)*(١(  
  الخطأ
 الكلي

٦٣٥,٢٤٣  
٢٣٦,  
٣٣٩,٦٦  
٩٢٤,٢٦٩٦  

٥,٧٣٢٩٨ 

١  
١  
١  

١١٠  
١١٤ 

٦٣٥,٢٤٣  
٢٣٦,  
٣٣٩,٦٦  
٥١٧,٢٤ 

٠١,١٠  
٠١,  

٧,٢ 

٠٠٢,  
-  
-  
 

الاستدعاء الحر
  

     

  )١(الجنس 
  )٢(المراقبة

)٢)*(١(  

٨٦٤,٦٥  
٥٣٧,٦  
٢٨٣,١٥٦  

١  
١  
١  

٨٦٤,٦٥  
٥٣٧,٦  
٢٨٣,١٥٦  

٩٤٥,٢  
٢٩٢,  
٩٨٧,٦ 

-  
-  

٠٠٩, 



 ٣٨

الدلالة فلمربعاتمتوسط ا ح.دمجموع المربعات مصدر التباین المتغیر التابع
  الخطأ
 الكلي

١٩٣,٢٣٩٣  
٢٥,٣٧١٩٠ 

١٠٧  
١١١ 

٣٩٦,٢٢ 

  )١(الجنس 
  )٢(تنقیح المعلومات

)٢)*(١(  
  الخطأ
 الكلي

 

٣٤٠,١٠٤  
٧٨٢,٤٩  

٠٥,٣٧  
٤٧٢,٢٨٩٠  

٢٥,٣٧٤٣٤ 

١  
١  
١  

١١٤  
١١٨ 

٣٤٠,١٠٤  
٧٨٢,٤٩  

٠٥,٣٧  
٣٥٥,٢٥ 

١١٥,٤  
٩٦,١  
٤٦,١ 

٠٥,  
-  
- 

ضللة
تقبل المعلومات الم

١ 

  )١(الجنس 
  )٢(تنقیح المعلومات

)٢)*(١(  
  الخطأ
 الكلي

٠٢,١٣  
٠٧,١  
٢٤,٤١  
٣٥,٥٣٣  
٩٩,٢٦٤٨ 

١  
١  
١  

١١٤  
١١٨ 

٠٢,١٣  
٠٧,١  
٢٤,٤١  

٦٧٩,٤ 

٧٨,٢  
٢٣,  

٨١٥,٨ 

-  
-  

٠٠٤, 

  )١(الجنس 
  )٢(المعرفة التقریریة

)٢)*(١(  
  الخطأ
 الكلي

٤٤٢,١٨            
٦٩٤,  

٨,١  
٢٥٥,٦٠٣  

٥٢,٢١٢٩ 

١  
١  
١  

١٢١  
١٢٥ 

٤٤٢,١٨            
٦٩٤,  

٨,١  
٩٨٦,٤ 

٨,٣  
١٩٣,  
٣٦١, 

٠٥,  
-  
-  
 

  )١(الجنس 
  )٢(المعرفة الإجرائیة

)٢)*(١(  
  الخطأ
 الكلي

١٩٦,١٧  
٠١,  

٩٣١,  
٨١٥,٤١١  

٥٢,١٩١٥ 

١  
١  
١  

١٠٩  
١١٣ 

١٩٦,١٧  
٠١,  

٩٣١,  
٧٧٨,٣ 

٥٥,٤  
٠٠٤,  
٢٤٧, 

٠٣,  
-  
 

ضللة 
تقبل المعلومات الم

٢ 

  )١(الجنس 
  )٢(التخطیط 

)٢)*(١(  
  الخطأ
 الكلي

٠٦٨,٥  
٠٩٢,  
٠٧٢,١٨  
٥٢٤,٥٠٢  

٥٧,٢٢٦٤ 

١  
١  
١  

١١٧  
١٢١ 

٠٦٨,٥  
٠٩٢,  
٠٧٢,١٨  
٢٩٥,٤ 

١٨,١  
٠٢,  

٢٠٨,٤ 

-  
-  

٠٤, 



 ٣٩

الدلالة فلمربعاتمتوسط ا ح.دمجموع المربعات مصدر التباین المتغیر التابع
  )١(لجنس ا

  )٢(استراتیجیة إدارة المعلومات
)٢)*(١(  

  الخطأ
 الكلي

٦٧٩,١٥  
١٩٠,٥  
٥١٣,  
٥٣٢,٤٢٦  
٥٢٠,٢٠١٦ 

١  
١  
١  

١١٠  
١١٤ 

٦٧٩,١٥  
١٩٠,٥  
٥١٣,  
٨٧٨,٣ 

٠٤٨,٤  
٣٣٩,١  
١٣٢, 

٠٥,  
-  
- 

  )١(الجنس 
  )٢(التقویم 

)٢)*(١(  
  الخطأ
  الكلي

 

٧٠٩,٢٥  
٠٢٤,  
٨١٩,٢٤  
٣٦٩,٥٩١  
٧٣٠,٢٥٣٣ 

١  
١  
١  

١٢٠  
١٢٤ 

٧٠٩,٢٥  
٠٢٤,  
٨١٩,٢٤  
٩٢٨,٤ 

٢١٧,٥  
٠٠٥,  
٠٣٦,5 

٠٢,  
-  

٠٢, 

  )١(الجنس 
  )٢(تنقیح المعلومات

)٢)*(١(  
  الخطأ
 الكلي

٣٤١,١٠  
٢٠٤,  

١٣,٤٣  
٣٩٤,٦٠٤  
٥٢٠,٢٥٣٩ 

١  
١  
١  

١١٤  
١١٨ 

٣٤١,١٠  
٢٠٤,  

١٣,٤٣  
٣٠٢,٥ 

٩,١  
٠٠٣,  
١٣٦,٨ 

-  
-  

٠٠٥, 

التغییر
  )١(الجنس  

  )٢(المعرفة التقریریة
)٢)*(١(  

  الخطأ
 الكلي

٧٢٤,٧  
٧٨٣,٣٠  
٨٢٣,  
٣٥١,٥٨٣  

١٢٠٥ 

١  
١  
١  

١٢١  
١٢٥ 

٧٢٤,٧  
٧٨٣,٣٠  
٨٢٣,  
٨٢١,٤ 

٦٠٢,١  
٣٨٥,٦  
١٧١, 

-  
٠١,  

-  
 

متوسطات درجات الأفراد على مقاییس القابلیة للإیحاء في ضوء  )١٠(جدول
  الوعي بالمعرفة و الجنس

 الكلي الذكور الإناث الوعي بالمعرفةالمتغیرالتابع

حر
 ال

اء
دع

ست
الا

 

رف
مع

ال
ریة

قری
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 ض ومناقشة نتائج الفرض الرابع للبحث عر )٥(
.    تم استخدام تحلیل التباین في اتجاھین للتحقق من صدق الفرض الرابع للبحث

  :إلى ما یلي) ١١(وقد أسفرت نتائج ھذا التحلیل كما یشیر جدول
توجد فروق ذات دلالة إحصائیة بین متوسطات درجات الذكور  .١

، ٨٦٣,٧= ف (تدعاء الحر ومتوسطات درجات الإناث في دقة الاس
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، حیث زاد معدل دقة )١٢جدول(في اتجاه الإناث ) ٠٠٦,٠ومستوى الدلالة 
 ًالاستدعاء الحر لدى الإناث مقارنة بالذكور

لا یؤثر التفاعل المشترك بین درجات الأفراد على تقدیر الذات والجنس  .٢
 ).,٢٦٣= ف(على الاستدعاء الحر لدیھم 

 على تقدیر نلة إحصائیة بین المنخفضین والمرتفعیلا توجد فروق ذات دلا .٣
تقبل "مات المضللة قبل تلقي تغذیة رجعیة والذات في التأثر بالمعل

، أو الدرجة ),٤٠=ف(، أو التغییر ),٢١٥=ف" (١المعلومات المضللة
 ).,٣٧٤=ف(الكلیة للقابلیة للإیحاء 

تفعین توجد فروق ذات دلالة إحصائیة بین متوسطات درجات المر .٤
ومتوسطات درجات المنخفضین على تقدیر الذات في التأثر بالمعلومات 

في " ٢تقبل المعلومات المضللة "المضللة بعد تلقي تغذیة رجعیة سلبیة 
، حیث زاد معدل تأثر )١٢جدول(اتجاه المنخفضین على تقدیر الذات 

ات ًالمنخفضین على تقدیر الذات بھذه المعلومات مقارنة بذوى تقدیر الذ
 ینسحب تفسیر الفرض الثاني للبحث على النتائج الحالیة فكلما .المرتفع

انخفضت درجات تقدیر الذات لدى الأفراد زادت درجاتھم على مقیاس تقبل 
، أي زاد معدل تأثرھم بالمعلومات المضللة بعد تلقي ٢المعلومات المضللة 
رمیجا وبشمان وتتسق ھذه النتائج مع نتائج دراسة نو. تغذیة رجعیة سلبیة

Nurmoja& Bachmonn (2008) التي أظھرت وجود علاقة دالة بین 
وتشیر ھذه النتائج أن . ٢تقدیر الذات المنخفض وتقبل المعلومات المضللة 

مشاعر عدم القوة والضعف وعدم الكفاءة من العوامل المسببة لتأثر الفرد 
 :As cited in ١٩٩٠ Kampellوكما أشار كمبل . بالمعلومات المضللة

Nurmoja& Bachmonn (2008) فإن الأفراد المنخفضین على تقدیر 
الذات، لدیھم بناءات معرفیة عن ذواتھم أقل وضوحا، كما أنھم أقل 
ًاستقرارا، وأقل اتساقا داخلیا من الأفراد المرتفعین على تقدیر الذات، لذلك 

ھ، والذي بدوره ًھم أكثر استعدادا للتأثر بالسیاق الإجتماعي والإعتماد علی
ویحدث . یجعلھم أكثر حساسیة للشعور بتھدید الذات، مما یثیر القلق لدیھم

إضعاف للأفكار واستراتیجیات المجابھة المستخدمة لمواجھة المعلومات 
ًالمضللة، مما یشیر أن الفرد أصبح أكثر احتمالا للبحث عن ھادیات 

عتمد على التغذیة خارجیة بدلا من الإعتماد على أحكامھ الداخلیة، وی
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ًالرجعیة السلبیة بالتالي یصبح أكثر استعدادا لتغییر استجابتھ 
(Gudjonsson, 2003; Nurmoja& (Bachmonn, 2008 .   
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  ملخص
حاء أثناء التحقیق في ضوء الوعي بالمعرفة، یاختبر البحث الحالي القابلیة للإ

: ي وبتطبیق مقاییس البحث التي تمثلت ف. وتقدیر الذات لدى الذكور والإناث
. ٣قائمة الوعي بالمعرفة، و. ٢، ١مقیاس جدجونسون للقابلیة للإیحاء. ١

 من طلاب قسم علم ً طالبا٤٥٠من مقیاس تقدیر الذات على عینة تكونت 
في عمر یتراوح بین   جامعتي المنوفیة، و كفر الشیخ–النفس، كلیة الأداب 

 ري قدره  عاما،و انحراف معیا٥,١٨ بمتوسط عمري قدره.  عاما١٩ : ١٧
الإستدعاء  دالة بین إیجابیةعلاقة وجود . ١: ، انتھت النتائج إلى ما یلي٢٧,١

، ومھارة تنقیح المعلومات أحد مھارات تنظیم المعرفة التقریریةالحر وكل من 
علاقة سلبیة دالة بین تأثر الأفراد بضغط التحقیق والتغذیة  وجود. ٢. المعرفة

علاقة سلبیة دالة بین وجود . ٣. رفة التقریریةوالمع) التغییر(الرجعیة السلبیة 
تقبل الأفراد للمعلومات المضللة بعد تلقي تغذیة رجعیة سلبیة تقدیر الذات و

دال إحصائیا للتفاعل المشترك بین  وجود أثر. ٤ ). ٢تقبل المعلومات المضللة(
المعرفة التقریریة، المعرفة (بعض المقاییس الفرعیة للوعي بالمعرفة 



 ٤٨

والجنس ) ائیة، مھارة تنقیح المعلومات، مھارة التخطیط، ومھارة التقویمالإجر
تقبل (على تقبل الأفراد للمعلومات المضللة قبل وبعد تلقي تغذیة رجعیة سلبیة 

، وتأثر الأفراد بضغط )٢، وتقبل المعلومات المضللة١المعلومات المضللة
ود فروق دالة إحصائیا بین وج. ٥). االتغییر(التحقیق والتغذیة الرجعیة السلبیة 

المرتفعین والمنخفضین على تقدیر الذات في تقبل الأسئلة المضللة بعد تلقي 
وقد .  في اتجاه المنخفضین )٢وتقبل المعلومات المضللة(تغذیة رجعیة سلبیة 

  .تم مناقشة النتائج في ضوء الإطار النظري والدراسات السابقة
Interrogative Suggestibility in the Light of Meta-cognitive 

Awareness and Self Esteem for both Genders  
Omnia E. El-Shenawy, Ph.D  

Psychology Department, Faculty of Arts- Menofia University  
Abstract  
The present study examined interrogative suggestibility in the light of 
meta-cognitive awareness and self esteem for males and females.  The 
sample consisted of 450 university students aged from 17 :19 years 
olds. Using Gudjonsson Suggestibility Scale1, Met-cognitive 
Awareness Inventory, and Self Esteem Scale, Results indicated that: 1. 
there was a significant negative relationship between free recall and 
both of declarative knowledge, and debugging information strategy. 2. 
There was a significant negative relationship between declarative 
knowledge and the GSS1 shift measure. 3. There was a significant 
negative relationship between self esteem and GSS1 yield2 measure. 
4. There was a significant interactive effect between some measures of 
met-cognitive awareness and gender on GSS1  yield1, yiel2, and Shift 
measures. 5. There was a significant differences between individuals 
with high self esteem and those with low self esteem in yield2 scores. 

Results were discussed in the light of previous studies.   
  
 


